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PROTOKOL 2
11l POSIEDZENIA PODKOMITETU DO SPRAW ROZWOJU PARTNERSTWA NA LATA 2021-2027

23 listopada 2023 roku, Warszawa

W trzecim posiedzeniu Podkomitetu do spraw rozwoju partnerstwa na lata 2021-2027 (dalej:
Podkomitet) wzieto udziat 49 oséb, w tym 10 osbéb reprezentujgcych strone rzgdowg, 8 osdb
reprezentujgcych strone samorzgdowg, 6 0séb reprezentujgcych partneréw spotecznych,

12 oséb reprezentujacych spoteczeristwo obywatelskie oraz 13 pozostatych uczestnikow
posiedzenia, w tym stata obserwatorka oraz osoby upowaznione do udziatu w posiedzeniu
przez cztonkdéw/cztonkinie Podkomitetu. Do gtosowania uprawnionych byto 39 oséb (lista

0s6b biorgcych udziat w posiedzeniu stanowi zatgcznik numer 1 do protokotu).

Obradom przewodniczyta pani Ewa Kulik-Bielinska, Przewodniczgca Podkomitetu

z ramienia spoteczenstwa obywatelskiego, Dyrektorka Biura Fundacji im. Stefana Batorego.

Pani Ewa Kulik-Bielinska (Fundacja im. Stefana Batorego) witajgc zgromadzonych przypomniata, ze
jest to ostatnie posiedzenie stacjonarne Podkomitetu w roku 2023, a gdyby zaistniata potrzeba
zorganizowania kolejnego to odbedzie sie ono online ze wzgledu na ograniczenia budzetowe
Sekretariatu (w budzecie projektu na prowadzenie Sekretariatu Podkomitetu przez Ogdlnopolska
Federacje Organizacji Pozarzagdowych ujete zostato jedno posiedzenie stacjonarne Podkomitetu na
2023 rok i jedno online). Zapowiedziata takze, ze w celu umozliwienia udziatu w posiedzeniu pani
Marcie Wnuk przedstawicielce Komisji Europejskiej, statej obserwatorce Podkomitetu, panu
Maciejowi Kanii z Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa tddzkiego, cztonkowi Prezydium
Podkomitetu i panu Maciejowi Kunyszowi ze Stowarzyszenia EKOSKOP, ktdrzy z przyczyn losowych
nie mogli przyjechaé¢ do Warszawy, uruchomione zostato potgczenie online. Pani Marta Wnuk

z powodu ograniczen czasowych wzieta udziat w pierwszej czesci posiedzenia.

Przewodniczgca Podkomitetu poprosita obecnych o zgtaszanie uwag i propozycji uzupetnien do
przestanej przed posiedzeniem agendy spotkania. Wobec braku uwag, porzagdek obrad, stanowigcy
zatgcznik nr 2 do protokotu, zostat przyjety w niezmienionej formie. Otwierajac dyskusje nad
pierwszym punktem programu Przewodniczgca poprosita pana Rafata Laskowskiego, Naczelnika

Wydziatu Systemu Wdrazania i Potencjatu Administracyjnego, Departament Koordynacji Wdrazania
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Funduszy Unii Europejskiej, Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej (MFiPR) o przedstawienie
problemu zwigzanego ze zmiang zapiséw o konflikcie intereséw w Wytycznych dotyczgcych

komitetéw monitorujgcych na lata 2021-2027.
1. Konflikt intereséw w regulaminach Komitetow Monitorujacych

Pan Rafat Laskowski Naczelnik Wydziatu Systemu Wdrazania i Potencjatu Administracyjnego,
Departament Koordynacji Wdrazania Funduszy Unii Europejskiej, Ministerstwa Funduszy i Polityki
Regionalnej (MFiPR) przedstawit w formie prezentacji jakie s3 rekomendacje MFiPR, a dokfadniej
Instytucji Koordynujacej Umowe Partnerstwa dla Instytucji Zarzadzajacych dotyczace postanowien
regulaminéw Komitetéw Monitorujgcych (KM) o konflikcie intereséw. Przypomniat skad wzieta sie
dyskusja na temat konfliktu interesdw, ze Komisja Europejska (KE) wskazata, ze zapis w Wytycznych
dotyczacych komitetdw monitorujgcych na lata 2021-2027, i budzi obawy KE, ze osoby, ktérych ten
zapis dotyczyt mogty uwazac, ze konflikt intereséw w ramach komitetdw monitorujgcych w ogdle nie
mogt wystgpic i przez to jej zdaniem wytaczat regulacje Rozporzadzenia finansowego dotyczacego
konfliktu interesdw. MFiPR podjeto dialog z KE i pierwotny zapis zostat usuniety i zastgpiony zapisem
w obecnym brzmieniu. Kluczowa okazata sie wspodtpraca z instytucjg zarzgdzajgcg FENG, ktdra
pierwsza przystgpita energicznie do prac nad zmiang Regulaminu KM i przygotowata dosy¢
szczeg6towe rozwigzania w tym zakresie. Wspdlnie wybrane zostaty kwestie kluczowe, jesli chodzi

o identyfikowanie i zarzadzanie konfliktem intereséw w komitecie monitorujgcym. Pierwszym takim
punktem wyjscia i w ogdle fundamentem dla takich rozwigzan jest to, aby w regulaminie KM wprost
wskazaé, ze weryfikacja istnienia konfliktu intereséw jest obowigzkiem kazdego cztonka KM. Moze
taki zapis sie znalez¢ w katalogu obowigzkéw cztonkéw KM albo w innym miejscu, ale musi wprost
wynikac, ze cztonek KM jest zobowigzany do takich dziatan. Drugim elementem jest wprowadzenie
instytucji wytgczenia sie z prac KM w kazdej sytuacji stwierdzenia istnienia konfliktu intereséw

i wyraznego odrdznienia tej sytuacji od sytuacji wstrzymania sie od gtosowania. Zwrdécit uwage, ze
konflikt musi zosta¢ ujawniony, zgtoszony ale niekoniecznie upubliczniony. Warto, aby pozostat jakis
materialny $lad tego, ze procedury dotyczgce zarzgdzaniem konfliktem intereséw sg stosowane.
Kazda I1Z powinna zdecydowac czy ta procedura jest mocno sformalizowana, czy wystarczy zgtosi¢ do
protokotu, czy wystarczy informacja mailowa.

Dodat, ze zastrzezenie dla przewodniczgcego KM mozliwosci dziatania z wlasnej inicjatywy jest o tyle

wazne, zeby nie polegaé na jednej osobie.
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Dodat, ze te rekomendacje wystane zostaty w dniu dzisiejszym wszystkim 1Z, z informacjg, ze moga
z nich korzystaé, ale tez z zastrzezeniem, ze zgodnie z Rozporzgdzeniem Ogélnym kazdy KM przyjmuje
regulacje dotyczgce swojego Regulaminu wedtug wtasnych kryteriéw. De facto to do KM nalezy

decyzja, ktore elementy wybierze i zastosuje.

Marta Wnuk z DG Regio, przedstawicielka Komisji Europejskiej przywotata kontekst dotyczacy
konfliktu interesdw i przypomniata wszystkim, ze KE analizujgc Regulaminy KM znalazta zapis, ktory
okazat sie niezgodny z definicjg zawartg w art. 61. ust. 3 Rozporzadzenia Finansowego i ktory byt

w wytycznych krajowych. KE zwrdcita sie zaréwno do IZ jak i MFiPR o wykreslenie tego zapisu, co
wydawato sie by¢ sytuacjg najprostszg. Te przepisy stanowity definicje, ktéra a priori wykluczata
istnienie konfliktu intereséw podczas gtosowania. Jak wiadomo, jesli chodzi o konflikt intereséw nie
mozna go a priori ani wykluczaé, ani zaktada¢. W trakcie dialogu z MFiPR, Ministerstwo nie zgodzito
sie na wykreslenie tego zapisu, natomiast zaproponowato nowe sformutowanie, ktére jest
przedmiotem dzisiejszej dyskusji. Dodata, ze KE nie dopatrzyta sie zadnej wartos$ci dodanej, jesli
chodzi o ten nowy tekst w wytycznych krajowych, ma on znaczenie wytgcznie deklaratywne. Mowi
o tym, ze art. 61 obowigzuje zawsze niezaleznie od tresci wytycznych krajowych. KE nie sprzeciwiata
sie witgczeniu takiego zapisu do wytycznych krajowych z uwagi na fakt, ze jest to prerogatywa panstwa
cztonkowskiego aby te wytyczne krajowe ksztattowac tak jak pafistwo cztonkowskie uznaje za
zasadne. Podziekowata, ze te wytyczne zostaty zmienione. Potwierdzita, Ze tego naruszania
Rozporzadzenia Finansowego juz KE nie stwierdza, dlatego tez na tym etapie zalezy KE aby
poszczegdlne Regulaminy KM zostaty uaktualnione. Dodata, ze w ten sposéb unikniemy tej
niepewnosci prawnej i obowigzywania réznych przepiséw dotyczacych konfliktow intereséw, czy tez
réznic miedzy szczeblem regionalnym a krajowym. Podkreslita, ze wytyczne krajowe sg prerogatywa
panstw cztonkowskich, dlatego wszelkie kwestie interpretacji nalezg do MFiPR jako autora
wytycznych. KE przede wszystkim zapewnia zgodnos¢é Regulaminéw z prawodawstwem Unii
Europejskiej czyli w tym przypadku z Rozporzgdzeniem Finansowym. Przeszta rowniez do bardzo
kontrowersyjnej tresci ktdra sie pojawita, czyli do tego jak wptywa ten tekst na udziat partneréw

w KM i podkreslita bardzo mocno, ze intencjg KE nie jest ograniczenie udziatu partneréw w KM. To, ze
istniejg przepisy dotyczace konfliktu intereséw nie oznacza, ze przestaje obowigzywac zasada
partnerstwa lub tez, ze zasadnos$¢ KM zostaje podwazana. Cztonkowie KM s3 z zatozenia najbardziej
reprezentatywnymi grupami interesow i ekspertéw, ktdrzy wnosza do postepowan cenng wiedze
specjalistyczng. KE caty czas bedzie stata na strazy partnerstwa i aktywnego udziatu wszystkich grup

partnerow w posiedzeniach KM. Zwrdcita uwage, ze te przepisy dotyczace konfliktu intereséw
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w regulacji finansowej istniejg od 2018 roku. Znaczy to, ze te przepisy obowigzywaty w poprzedniej
perspektywie finansowej i wyrazita zdziwienie, dlaczego dopiero teraz te kwestie sie pojawiaja.
Wspomniata, ze przedstawiciele KE wzieli udziat w konferencji 15 czerwca w Katowicach, ktéra byta
poswiecona kwestiom audytowym na ktdrej byt dedykowany warsztat dotyczacy konfliktow
intereséw, gdzie szeroko omoéwiona zostata ta kwestia. Podkreslita, ze moze warto bytoby wrécic¢ do
prezentowanych tam materiatéw. Na koniec podkredlita, ze zasade partnerstwa nalezy chroni¢ i to, ze
istniejg przepisy okreslajace konflikt interesdw nie oznacza, ze prawo do uczestnictwa partneréw

zostaje w jakis sposdb ograniczone.

Pani Ewa Kulik-Bielinska zauwazyta, ze z wypowiedzi pani Marty Wnuk wynika, ze gdyby wspomniany
zapis zostat po prostu usuniety z Wytycznych przez MFiPR, to nie bytoby cate] tej dyskus;ji,
koniecznosci zmiany regulaminéw i wszystkich zwigzanych z tym problemoéw. Wyrazita nadzieje, ze
dyskusja na posiedzeniu Podkomitetu pomoze wszystkim znalezé dobre rozwigzanie i wyjsé ze slepego

zautku.
Rozpoczeta sie dyskusja

Jako pierwszy gtos zabrat pan Maciej Kunysz — ze Stowarzyszenia EKOSKOP, reprezentujgcy
spotfeczenstwo obywatelskie, ktdry podziekowat pani Marcie Wnuk z KE za obecnosc¢ i potwierdzenie,
ze nadrzedng zasadg jest zasada partnerstwa i ze wykluczenie partneréw z ich wiedzg ekspercka
poprzez zbyt rygorystyczne egzekwowanie art. 61 wypacza systemowe podejscie do zabezpieczenia
interesdow UE, jezeli chodzi o budzet UE. Przytoczyt przyktady organéw Unii Europejskiej (UE), takiej
jak Parlament, Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny (EKES) i Komitet Regiondw jako instytucije,
w ktdrych zaden z przedstawicieli nie wyobraza sobie wytgczenia z prac nad prawodawstwem
europejskim ani nad budzetem UE. Stwierdzit, ze nalezy przede wszystkim przeanalizowa¢ jakie
mechanizmy nalezy podjagé, aby w ciele, w ktdrym mamy do czynienia z zarzgdzaniem czy

z decyzyjnoscig rozproszong potencjalny konflikt nie wptywat na decyzje KM czy to indywidualne czy
tez wyrazane w przyjmowanych kryteriach wyboru. Zauwazyt, ze idziemy w takim kierunku, ze
stwierdzenie konfliktu intereséw moze spowodowaé, ze KM nie bedg organami funkcjonalnymi.
Zadeklarowat, ze bedzie postulowat dialog z KE i z poszczegdlnymi 1Z, aby jednoznacznie dookresli¢
zakres i mechanizmy zabezpieczenia interesu UE aby byty respektowane w KM pod wzgledem

wystgpienia konfliktu interesow.

Strona4:z19



Rl

Pomoc Techniczna Rzeczpospolita Dofinansowane przez L
dla Funduszy Europejskich - Polska Unie Europejska L

-

Pan Norbert Pruszanowski ze Zwigzku Rzemiosta Polskiego, reprezentujgcy partnerdw spotecznych,
zauwazyt, ze sytuacja jest bardzo powazna. Podkreslit, ze zanegowanie przez KE zapisu Regulaminu,
zeby osoby podejrzewajace konflikt interesdw nie uczestniczyty w dyskusji nad kryteriami wyboréw
projektéw jest absurdem. Jego zdaniem, kluczowe jest pracowanie nad kryteriami wyboru przez
wszystkich cztonkéw i to zadanie KE aby daé dobry przykfad i rozwigzanie dotyczace konfliktu

intereséw.

Justyna K. Ochedzan ze Wspodlnoty Roboczej Zwigzkdédw Organizacji Socjalnych, reprezentujaca
spoteczenstwo obywatelskie, apelowata o powrdt do dyskusji o zapisach w wytycznych i rowniez
rozwazne podejscie do zapisow w Regulaminach w zgodzie z intencjg KE. Wyrazita watpliwos¢ co do

stusznosci doktadnego doprecyzowania konfliktu intereséw, skoro wywotuje on tyle kontrowersji.

Pan Rafat Dymek z Polskiej Fundacji im. Roberta Schumana, reprezentujacy spoteczenstwo
obywatelskie, wyrazit watpliwos¢, ze udziat w KM moze przynies¢ komus korzysci indywidualne. Jego
zdaniem droga od gtosowania nad wyborem jakichs kryteriéw do ostatecznego wyboru wniosku

o dofinansowanie jest dtuga i kreta, tym bardziej ze KM nie wybiera projektow. Podkreslit, ze z tego co
rozumie konflikt intereséw nigdy nie dotyczy organizacji, tylko indywidualnej osoby, ze jest to konflikt
osobisty. Co wiecej ten konflikt musi by¢ uswiadomiony. Apelowat do wszystkich oséb zarzadzajacych

aby zbyt restrykcyjnie nie podchodzity do tego konfliktu intereséw.

Pan Przemystaw Zydok z Polskiego Forum Oséb z Niepetnosprawnoéciami, reprezentujacy
spoteczenstwo obywatelskie, podkreslit, ze warto, aby wybrzmiato, ze po pierwsze wystarczytoby
wykresli¢ ten zapis w Wytycznych albo chociaz zastosowac zapis, ze uczestnictwo w pracach KM nie
jest wystarczajgcg przestanka do powstania konfliktu intereséw. Apelowat o uchwate do Ministra
Pudy, gdyz jak podkreslit powinnismy dazy¢ do ponownej zmiany Wytycznych, zapis 4a w sekcji 8.2.7

jest absolutnie fatalny, jest totalne zaprzeczajacy logice.

Pan Maciej Kania Dyrektor Departamentu Kontroli i Odwotan FE£2027, Urzad Marszatkowski
Wojewddztwa tddzkiego, reprezentujgcy strone samorzagdowa, zapewnit, ze jako IZ nie widzi interesu,
aby kogo$ wyklucza¢ z KM ani z jakiegokolwiek konkursu. Z punktu widzenia I1Z najwazniejsze wydaje

sie zapewnienie ptynnosci KM i jasnos¢ stosowania przepisdw oraz znalezienie rozwigzania.
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Pan Maciej Kunysz ze Stowarzyszenia EKOSKOP, reprezentujgcego spoteczeristwo obywatelskie,
podkreslit ponownie, ze bez dialogu miedzy instytucjami, miedzy KE (DG Regio, DG Budget) i miedzy
Instytucjg Wdrazajgcg fundusze europejskie w Polsce nie wypracujemy pewnego standardu, pewnych
rozwigzan, ktore beda dla nas bezpieczne i beda gwarantowaty bezpieczenstwo dla podmiotéw

i instytucji, ktore sg w Programie. Podkreslit, ze kazde dziatanie indywidualne jest skazane na porazke,

ze potrzebny jest dialog z instytucjami i o ten dialog prosit.

Pani Aleksandra Wasik specjalistka do spraw funduszy europejskich, Ogdlnopolskie Porozumienie
Zwigzkéw Zawodowych, przedstawicielka partneréw spotecznych, zauwazyta, ze wszystkim
cztonkom/cztonkiniom KM brakuje takiego kodeksu etycznego, wskazdwek etycznych. Dzieki takiemu

drogowskazowi tatwiej, bytoby samemu zidentyfikowac co jest a co nie jest konfliktem intereséw.

Pan Piotr Krasuski Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego, Ministerstwo
Funduszy i Polityki Regionalnej, przedstawiciel strony rzgdowej, poinformowat, ze z duzym
zdziwieniem wystuchat tego co powiedziata przedstawicielka KE. Przywotat pismo z 3.03.2023 r. od KE,
ktdre jego zdaniem stanowi zupetnie inaczej niz zostato dzisiaj powiedziane. Zdaniem Dyrektora
Krasuskiego ta narracja, ze wystarczyto tylko usungé zapis w Wytycznych nie jest prawdziwa, biorgc
pod uwage tres¢ tego pisma, ktére jest wypetnione konkretnymi oczekiwaniami KE w swietle art. 61.
Zauwazyt, ze zapis w Wytycznych, ktéry funkcjonowat przed interwencjg Komisji Europejskiej, byt jak
najbardziej potrzebny i zasadny. Wyrazit ubolewanie nad tym, ze go stracilismy. Odwotat sie do
fragmentu wypowiedzi przedstawicielki KE na temat prerogatywy panstwa cztonkowskiego

i podkreslit, ze jako panstwo cztonkowskie chcieliSmy skorzystaé ze swojej kompetencji ustanawiajgc

Wytyczne, ktore zostaty zakwestionowane przez KE i stgd mamy dzi$ ten problem.

Pani Marta Wnuk z DG Regio, przedstawicielka Komisji Europejskiej odniosta sie do wypowiedzi
pana Dyrektora Krasuskiego. Podkreslita, ze KE wielokrotnie prosita o usuniecie tego zapisu. Byto to
w piSmie z 23 marca 2023 roku, 23 maja 2023 roku i 13 lipca 2023 roku. Stanowisko KE byto w tej
kwestii niezmienne. Oczywiscie samo wykreslenie z poprzedniego zapisu, ktory byt niezgodny

z regulacjg finansowa, nie oznaczato, ze panistwo cztonkowskie nie ma obowigzkéw wprowadzenia
systemu ochrony przed wystepowaniem konfliktu intereséw. To mogtoby miec¢ na przyktad forme
deklaracji cztonkowskiej, takiej jaka istniata w poprzedniej perspektywie, lub mogtoby by¢ zawarte
w wytycznych na perspektywe 2021-2027, ktdre po prostu wskazywatyby na obowigzek ujawnienia

przez cztonkdw KM potencjalnego konfliktu intereséw i wykluczenia sie z podejmowania decyzji
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w takim zakresie, w jakim konflikt moze budzié¢ obawy, ze zaistnieje. To byta jedyna intencja Komisji.
Podkreslita, ze nie chciataby tutaj wchodzi¢ w dalszg polemike, chciataby po prostu przestrzec przez
nadmiernie rygorystycznym interpretowaniem czym jest konflikt intereséw, gdyz udowodnienie
konfliktu interesow jest niezmiennie trudne i dlatego potrzebujemy tej indywidualnej oceny kazdego
potencjalnego przypadku. Przypomniata, ze komitet monitorujgcy jest ciatem kolektywnym wiec
wszystkie decyzje podejmowane sg w drodze gtosowania. Tak wiec nalezatoby w kazdym
indywidualnym przypadku okreslié jaki jest wptyw danej osoby na podjetg decyzje. Wyrazita nadzieje,
ze uda sie wypracowaé madre rozwigzania na poziomie polskim, ktére nie bedg godzity w prawa

partnerow.

Pani Ewa Kulik-Bielinska zaproponowata, aby Podkomitet zarekomendowat kierunkowe rozwigzania

w tym zakresie.

Pan Maciej Kunysz ze Stowarzyszenia EKOSKOP, zaproponowat aby ujawniac¢ powigzania finansowe
i inne istotne powigzania miedzy instytucjami, aby byty one ogdlnie dostepne, tak jak jest np.

w Europejskim Komitecie Ekonomiczno-Spotecznym (EKES).

Pan Rafat Laskowski zabrat gtos w obronie zmienionych Wytycznych. Zauwazyt, ze jego zdaniem nie
dotykamy istoty problemu. Ze istotg problemu nie jest zapis w Wytycznych tylko sam art. 61., ktéry
jest wprost stosowany do KM. Zadat pytanie czy definicja konfliktu intereséw zawarta w ust. 3 tego
artykutu jest do zastosowania do KM. Pierwotnie ta definicja byta zastosowana do urzednikéw KE.
Zwrécit uwage, ze KM jest ciatem szczegdlnym. Tam nie ma préby dostosowania interpretacji tej
definicji do praktyki funkcjonowania KM, tylko jest ona wprost stosowana do cztonkéw KM. Zauwazyt
logiczng sprzecznosé, ktdra wystepuje na samym poczatku. Cztonkowie KM sg w KM po to, aby
reprezentowac interes swojej organizacji, swojego sektora czyli nie sg bezstronni. Zwrdécit uwage na
zmieniony zapis w Wytycznych, ze tam nie jest napisane, ze cos$ jest konfliktem intereséw albo co$ nie
jest, co jego zdaniem jest tematem tej dyskusji. MFiPR w Regulaminach i Wytycznych nie méwi co jest
konfliktem interesow, a co nie jest. Nie definiuje tego wtasnie z uwagi na fakt, ze KE powiedziata, ze
nie powinno sie a priori rozstrzygac tych sytuacji. Natomiast pokazuje jak, zgodnie z Wytycznymi,
m.in. pismem przywotanym przez Dyrektora Krasuskiego da¢ oprzyrzagdowanie, zeby tym konfliktem
mozna byto zarzadzac. Zauwazyt, ze zmiana Wytycznych nie uchroni przed tym pytaniem, ktdre
wszystkich nurtuje co jest, a co nie jest konfliktem intereséw. Na koniec odnidst sie do wypowiedzi

pana Macieja Kunysza o EKES-ie, ktéry dziata bezposrednio na podstawie Traktatu i do EKES-u nie
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stosuje sie art. 61 Rozporzadzenia Finansowego. Definicja konfliktu intereséw w Regulaminie EKESu

jest inna i nie ma tam odwotania do art. 61.

Pan Przemystaw 2ydok z Polskiego Forum Oséb z Niepetnosprawnosciami, reprezentujacy
spoteczenistwo obywatelskie, wyrazit opinie, ze te regulacje i ich interpretacje, ktére sg obecnie, nie
dotykaja tego czego miaty dotyczyé, a jedynie ograniczajg dziatalno$é partneréw spoza administracji

w KM.

Pan Rafat Laskowski — zwrdcit uwage na programy Interregionalne, w ktérych cztonkowie wybierajg
projekty. Ujawnienie konfliktu interesdw nie jest wystarczajgce, bo w art. 61 wymagane jest

wyltgczenie sie z uwagi na konflikt interesow.

Pani Ewa Kulik-Bielinska — apelowata o koniecznos¢ przeprowadzenia warsztatéw dla cztonkéw KM,
aby mieli poczucie, ze dobrze rozumiejg kwestie konfliktu intereséw i przywotywanych w dyskusji
zapisOw. Zaproponowata, aby spisa¢ wszystkie pytania i stworzy¢é dokument typu Q&A - najczesciej
zadawania pytania, ktory zawieratby praktyczne odpowiedzi na rézne watpliwosci i pytania,
przygotowane przez pracownikéw Ministerstwa i ktéry mozna bytoby zawiesié na stronie www

Podkomitetu i rozesta¢ do IZ.

Pan Maciej Kunysz ze Stowarzyszenia EKOSKOP, reprezentujgcy spoteczeristwo obywatelskie, odnidst
sie na koniec do wypowiedzi pana Rafata Laskowskiego, i poinformowat, ze art. 61 ma zastosowanie
do wszystkich organdw UE zajmujacych sie wykonywaniem budzetu UE, takze Parlamentu i EKES-u.
W EKES-ie konflikt interesdw jest szerzej rozumiany, gdyz EKES bierze udziat w stanowieniu prawa.
Jego zdaniem, nic nie stoi na przeszkodzie, by zastosowac rozwigzania stosowane przez organy
kolegialne UE. Potwierdzit réwniez, ze w Interregach cztonkowie wytgczajg sie z decyzji w sprawach

indywidualnych, ktdre dotyczg podmiotdw zainteresowanych.
Pani Marta Wnuk z DG Regio, przedstawicielka Komisji Europejskiej na koniec pochwalita pomyst na

stworzenie pytan i odpowiedzi, ktére mogg by¢ wskazéwka dla cztonkéw. Podziekowata za mozliwosé

udziatu w tej debacie i opuscita spotkanie.
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2. Wykluczenie organizacji spotecznych z mozliwosci ubiegania sie o srodki z Polskiej Agenciji
Rozwoju Przedsiebiorczosci (dalej: PARP) z powodu przyjecia przez PARP zawezonej definicji

przedsiebiorcy

Pan Maciej Kunysz ze Stowarzyszenia EKOSKOP, reprezentujgcy spoteczeristwo obywatelskie, zabrat
gtos i podziekowat za otwartosc przedstawicieli PARP. Wspomniat, ze wspotprace z PARP na
warsztatach roboczych dotyczacych Rady Programowej i Rad Kompetencji mozna wskazaé za wzér.
Przechodzac do tematu kwestii wykluczenia czy ograniczenia mozliwosci absorbcji sSrodkéw
europejskich ze wzgledu na przyjecie definicji przedsiebiorcy, ktéra wystepuje w Ustawie prawo
przedsiebiorcy. Zdaniem pana Kunysza w polskich przepisach sg az 34 definicji przedsiebiorcy i dwa
razy wiecej definicji dziatalnosci gospodarczej. Jezeli jakakolwiek instytucja zarzadzajgca czy
jakakolwiek instytucja posredniczgca przyjmie pewien standard stosowania definicji, ktora po
pierwsze w prawie polskim jest bardzo réznorodna, a po drugie nie jest do korica zgodna z definicjg
w prawie europejskim to wykluczymy jeden istotny typ beneficjentéw, czyli organizacje pozarzagdowe.
Podkreslit, ze organizacje pozarzgdowe w Polsce prowadzg dziatalnos$¢ odptatng i nieodptatng pozytku
publicznego, ktéra w Ustawie o dziatalnosci publicznej i wolontariacie zostata zdefiniowana jako
dziatalno$¢ niegospodarcza. To powoduje, ze w takim ujeciu bedg wykluczeni z mozliwosci uzyskania
wsparcia. Nawigzat do stanowiska roboczego, ktére zostato przekazane pani Przewodniczgcej i do
przedstawicieli PARP. W stanowisku tym informowal, ze organizacje pozarzgdowe sg istotnym
elementem polskiego systemu gospodarczego, tworzg okoto 4,5% PKB i 180 000 miejsc pracy.
Pozwolit sobie rowniez przeanalizowaé ustawe o utworzeniu PARP i zgodzit sie z tym, Zze definicja
przedsiebiorcy wskazana jest w odniesieniu do Ustawy prawo przedsiebiorcy. Wyrazit zaniepokojenie
czy nawet takie przyjecie definicji w Ustawie o PARP nie wyklucza mozliwosci wsparcia organizacji

pozarzgdowych i wtgczenia ich w dystrybucje sSrodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej.

Pan Robert Jaworski Zastepca Dyrektora Biura Prawnego z Polskiej Agencji Rozwoju
Przedsiebiorczosci zwrdcit uwage, ze ta regulacja jest regulacjg istniejgcg od 23 lat. Odnidst sie do
tezy, ze Ustawa o PARP w jakikolwiek sposdb ogranicza czy uniemozliwia wrecz mozliwos¢ korzystania
przez NGO-sy z pomocy finansowej. Zgodzit sie z tym, ze definicja przedsiebiorcy zawarta w Ustawie
prawo przedsiebiorcow ma wezszy charakter niz ta w regulacjach unijnych, ale jezeli méwimy o takiej
definicji to na pewno chcemy ustali¢ krgg podmiotdéw, ktérym Agencja moze udzieli¢ dofinansowania.
Podkreslit, ze przedsiebiorca to jest jeden z dziewieciu czy dziesieciu pozostatych grup beneficjentéw

czy podmiotow, ktére mogg ubiegad sie w PARP o dofinansowanie. Jezeli jakas organizacja
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pozarzgdowa w mys| artykut 9 Ustawy o wolontariacie prowadzi dziatalno$é gospodarcza to

z zatozenia oczywiscie spetnia wymagania, jest przedsiebiorcg i moze ubiegad sie o takie
dofinansowanie. Natomiast jezeli prowadzi dziatalnos¢ zarobkowg, ale w mysl Ustawy o wolontariacie
nie jest wpisana do rejestru przedsiebiorcéw, czyli odpowiednio w ewidencji dziatalnosci gospodarczej
czy KRS, to réwniez moze ubiegac sie o dofinansowanie w PARP przy czym musi spetnia¢ inne

wymagania z artykutu 6b ustep 1.

Pan Maciej Kunysz ze Stowarzyszenia EKOSKOP, reprezentujgcy spoteczeristwo obywatelskie, wyjasnit,
ze nie kazda organizacja chce prowadzi¢ dziatalnosé gospodarczg w rozumieniu Ustawy o pozytku
publicznym i wolontariacie. Wiekszo$¢ z nas ogranicza swojg dziatalnos¢ w polskim systemie do
dziatalnosci odptatnej i nieodptatnej pozytku publicznego i pewnie tego nie zmieni. Réwniez nie
chodzi o zmiane ustawy o PARP, ale chodzi przede wszystkim o to zeby srodki funduszy europejskich,
ktore sg w dyspozycji PARPu jako instytucji posredniczacej byty mozliwe do absorbcji przez
organizacje pozarzagdowe. Niestety bardzo czesto zdarza sie, ze w kryteriach wyboru projektow
pojawia sie zapis, ze beneficjentem tych srodkéw mogg by¢ podmioty wpisane do rejestru
przedsiebiorcéw, co zdaniem pana Kunysza powoduje, ze az 95% organizacji pozarzgdowych
niezaleznie od tego ile oséb zatrudnia jest wykluczonych z tych konkurséw. Rozwigzania systemowe
moga by¢ rdézne i nie muszg by¢ konieczne zwigzane ze zmiang Ustawy o dziatalnosci pozytku
publicznego. Wyrazit nadzieje na spotkanie z PARP jako Instytucja Posredniczacg i z Instytucjami
Zarzadzajgcymi FERS i FENG, zeby ten strumien srodkéw otworzy¢ réwniez na potencjalnych

beneficjentéw jakimi sg organizacje pozarzadowe.
Pan Robert Jaworski wyrazit otwartos¢ na spotkanie w wezszym gronie.

Pani Justyna K. Ochedzan ze Wspdlnoty Roboczej Zwigzkéw Organizacji Socjalnych, reprezentujgca
spoteczenstwo obywatelskie, podziekowata za otwartos¢ ze strony PARP na wspdlny dialog, gdyz jej
zdaniem zapisy prawne trzeba przeanalizowac i wszystko tak ujg¢, zeby byta mozliwosé w petni
skorzystania ze sSrodkdw unijnych dla sektora pozarzgdowego. Dodata, ze sg kraje w Unii Europejskiej

gdzie sektor pozarzadowy tworzy do 16% miejsc pracy, dlatego warto z nami taki dialog podja¢.

Pani Ewa Kulik-Bielinska wyrazita opinie, ze jest réznica miedzy przedsiebiorcg a pracodawca.

Zatrudnienie kogos oznacza, ze jest sie pracodawcy, ale niekoniecznie, ze jest sie przedsiebiorcg. Choc
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w sektorze organizacji pozarzagdowych istnieje grupa podmiotéw spetniajgcych kryteria

przedsiebiorstwa, w tym przedsiebiorstwa spoteczne.

Pan Piotr Krasuski dodat, ze do tego katalogu rzeczy, ktére trzeba wzig¢ pod uwage nalezy zaliczyé
m.in. System Wsparcia Rad Sektorowych czy Rozporzadzenie EFS. W Rozporzgdzeniu EFS nie ma
definicji jakg kategorig jest przedsiebiorstwo czy przedsiebiorca i tutaj nalezy sie odwotywaé do
krajowych aktéw prawnych. Nie mozna tego samego pojecia traktowad inaczej wzgledem réznych
sytuacji czy réznych programow. Kolejng rzeczg, ktdrg trzeba przeanalizowac sg zapisy samego

programu FERS. Na koniec wyrazit gotowos¢ do dyskusji.

Pani Matgorzata Szczepanska Dyrektor Departamentu Programdéw Wsparcia Innowac;ji i Rozwoju,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej zwrécita uwage, ze jezeli chodzi o program Nowoczesna
Gospodarka to sg zapisy programu mdwigce o tym, ze odbiorcami programu sg przedsiebiorcy oraz
organizacje badawcze w rozumieniu Rozporzgdzenia o wytgczeniach blokowych. Dodata, ze jest
otwarta na rozmowy. Podkreslita jednak, ze wszelkie zmiany bedg wymagaty negocjacji z Komisjg

Europejska

Na koniec pan Maciej Kunysz podziekowat za otwartos¢ do dalszych dyskusji przedstawicielowi PARP,

przedstawicielowi FERS i przedstawicielce FENG.

3. Propozycja zmiany w Regulaminie Podkomitetu ds. rozwoju partnerstwa na lata 2021-2027

Pani Ewa Kulik-Bielinska poinformowata o koniecznosci wprowadzania drobnych porzadkowych
zmian w Regulaminie Podkomitetu. Po pierwsze, z uwagi na fakt przejecia obstugi Sekretariatu
Podkomitetu przez Ogdlnopolskg Federacje Organizacji Pozarzgdowych zmianie ulegt adres mailowy.
Od teraz adresem kontaktowym stat sie mail: sekretariat@podkomitet.pl, ktéry zostat utworzony na
niezaleznej domenie, dzieki czemu bedzie adresem statym bez wzgledu na to kto w danym roku
prowadzi¢ bedzie Sekretariat Podkomitetu. Drugg proponowang zmiang jest poszerzenie
dopuszczalnych form przesytania decyzji o zmianie cztonka lub ustanowienia nowego zastepcy cztonka
Podkomitetu z formy papierowej na papierowg i dokumentowa. Utatwi to zatatwianie wszelkich

formalnosci i usprawni obstuge Sekretariatu.
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Przy okazji wprowadzania zmian porzgdkowych w Regulaminie pan Stawomir Wittkowicz z Forum
Zwigzkéw Zawodowych, reprezentujgcy partnerdow spotecznych, zaproponowat skorygowanie

niepoprawnego sformutowania w § 7 pkt 2 Regulaminu z ,dedykowana skrzynka” na ,,skrzynka”.

Przewodniczgca odczytata tresé proponowanych zmian i przystgpiono do gtosowania Uchwaty nr 3
o przyjeciu zmian w Regulaminie Podkomitetu. W gtosowaniu wzieto udziat 39 oséb uprawnionych do
gtosowania. Wszyscy obecni gtosowali za przyjeciem Regulaminu w zmienionej formie, nikt nie

gtosowat przeciw i nikt sie nie wstrzymat. Zmiany w Regulaminie zostaty przyjete jednogtosnie.

4. Pomoc Techniczna dla cztonkéw komitetéow monitorujacych - rozwigzanie (ryczatty) przyjete
w Regulaminie Komitetu Monitorujacego Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej

Gospodarki (dalej KM FENG) po opinii Instytucji Audytowej

Pani Matgorzata Szczepanska Dyrektor Departamentu Programéw Wsparcia Innowac;ji i Rozwoju,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej poinformowata, ze 27 pazdziernika 2023 roku wptyneta
pozytywna opinia Instytucji Audytowej do zaproponowanych stawek jednostkowych. Pani
Szczepanska przedstawita po krotce zmiany, ktére zostaty przyjete w listopadzie podczas posiedzen
KM FERS i FENG. Zmiana, ktora wyniknetfa z uzgodnien z Instytucjg Audytowa to rezygnacja ze stawki
jednostkowej za koszty podrézy i zakwaterowania. Bedzie ona rozliczana na dotychczasowych
zasadach i bedzie to refundacja za faktycznie poniesione wydatki. Dodata, ze liczy na to, ze uda sie od
stycznia 2024 roku rozlicza¢ juz po nowych stawkach, duzo jednak zalezy od zatwierdzenia projektow
Pomocy Technicznej. Partnerzy bedg mogli sktadac takie wnioski o dotacje celowg w formie
elektronicznej od 2 do 15 stycznia. Umowa dotacji celowej bedzie podpisana jednorazowo i rozliczana

co roku. Jej ostateczny ksztatt nie jest jeszcze gotowy.

Pan Zygmunt Mierzejewski Przewodniczgcy Komisji Gospodarki i Systemu Ekonomicznego,
Ogdlnopolskie Porozumienie Zwigzkdéw Zawodowych, reprezentujgcy partnerdow spotecznych
whioskowat o rozeznanie, w ktérych komitetach monitorujgcych programy regionalne trwajg

przygotowania, aby powotywac grupy robocze ds. Regulaminu.

Pan Rafat Dymek z Polskiej Fundacji im. Roberta Schumana, reprezentujacy spoteczeristwo
obywatelskie, podziekowat IZ FENG i FERS, Zze udato sie wypracowac rozwigzanie i ze rézne wazne

postulaty zostaty uwzglednione. Jednoczes$nie zachecit inne Instytucje do korzystania z tych rozwigzan.
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Pan Rafat Pietrucien Dyrektor Departamentu Funduszy Europejskich, Urzad Marszatkowski
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, reprezentujgcy strone samorzgdowg, podziekowat réwniez za
wypracowane rozwigzania, ktére znacznie utatwig wprowadzenie zmian w regionie kujawsko-

pomorskim, ktére planujg na styczen 2024 roku.

Pani Anna Gtuszek Zastepca Dyrektora Departamentu Funduszy Europejskich, Urzgd Marszatkowski
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, reprezentujgca strone samorzgdowa, dodata, ze jest duza
dysproporcja w tym co zostato przedstawione na poziomie krajowym a tym co mogg zaproponowadé

regiony w swoich KM.

Pani Danuta Sowinska — Departament Polityki Regionalnej, Urzagd Marszatkowski Wojewddztwa
Wielkopolskiego, reprezentujgca strone samorzgdowg, poprosita o doprecyzowanie jaka bedzie
podstawa prawna dotacji celowej. Dodata, ze IZ KM w Wielkopolsce bedzie czeka¢ na wypracowanie

pierwszych zmian w regulaminach w regionach zanim wprowadzi jakies u siebie.

Pani Matgorzata Szczepanska wyjasnita, ze podstawg prawng jest Ustawa o finansach publicznych.

Podkreslita, ze musi by¢ to umowa rozliczna rocznie.

Pan Piotr Krasuski wskazat na art. 150 w Ustawie o finansach publicznych, ktéry méwi o dotacji

celowej. Artykut ten stanowi réwniez o tym, jakie elementy powinna zawieraé taka umowa.

Pan Piotr Fraczak Koordynator Programu Rzecznictwa Krajowego z Ogdlnopolskiej Federacji
Organizacji Pozarzagdowych, reprezentujgcy spoteczenstwo obywatelskie, nawigzat w ramach tej
dyskusji do Krajowej Sieci Tematycznej ds. Partnerstwa, ktdrg OFOP prowadzit w poprzedniej
perspektywie finansowej. Przypomniat o konkursie na najbardziej przyjazny partnerom KM.
Zaproponowat, zeby w ramach Podkomitetu pomysle¢ nad stworzeniem czego$ podobnego, aby te

dobre praktyki doceniad.

5. Implementacja zasad horyzontalnych w programach realizowanych z funduszy europejskich

na lata 2021-2027
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Pan Przemystaw Zydok z Polskiego Forum Oséb z Niepetnosprawnoéciami, reprezentujacy
spoteczenstwo obywatelskie, zaproponowat utworzenie Grupy zadaniowej, ktéra miataby dziata¢ przy
Komitecie do spraw Umowy Partnerstwa na lata 2021-2027 i ktéra miataby sie zajaé trzema zasadami
horyzontalnymi:

e zasada ,nie czyn powaznych szkdd” (ang.: DNSH - Do Not Significant Harm)

e warunkiem zgodnosci interwencji z Kartg Praw Podstawowych (dalej: KPP)

e warunkiem zgodnosci interwencji z postanowieniami Konwencji o Prawach Osdb

Niepetnosprawnych.

Wyttumaczyt zasadnos¢ jej powotania oraz zadeklarowat gotowos¢ trzech organizacji do
merytorycznego wsparcia i koordynacji prac Grupy, tj. gotowos¢ Zwigzku Stowarzyszen Polska Zielona
Sie¢, Ogolnopolskiej Federacji Organizacji Pozarzgdowych oraz Polskiego Forum Oséb

z Niepetnosprawnosciami.

Pani Ewa Kulik-Bielinska przypomniata, ze byty rozmowy na pierwszym posiedzeniu Podkomitetu,
zeby rozszerzy¢ zakres dziatania Podkomitetu o kwestie wdrazania, monitorowania i ewaluacji
stosowania zasad horyzontalnych, ale cztonkowie Podkomitetu sprzeciwili sie temu pomystowi
uwazajac, ze zagadnienia te powinny by¢ przedmiotem prac osobnego ciata. Padta wowczas

propozycja stworzenia takiej grupy roboczej w ramach Komitetem do spraw Umowy Partnerstwa.

Pani Agnieszka Kapciak Zastepca Dyrektora Departamentu Strategii, Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej, reprezentujaca strone rzgdowg stwierdzita, ze nie jest zwolenniczka powotywania
kolejnej grupy. Uznata, ze nadmierne jest oczekiwanie, ze teraz sie wypracuje jednolite podejscie do
zastosowania tych trzech zasad w ramach wszystkich programdéw. Wyjasnita, ze z uwagi chociazby na
réznice miedzy programami sposdb realizacji tych zasad nie bedzie doktadnie taki sam. Przypomniata,
ze w ramach KM FENIKS dziata grupa robocza ds. DNSH i jej zdaniem warto korzystac z tego dorobku,

a Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich realizuje dziatania na temat Karty Praw Podstawowych (KPP).

Pan Piotr Fraczak Koordynator Programu Rzecznictwa Krajowego z Ogdlnopolskiej Federacji
Organizacji Pozarzgdowych, reprezentujgcy spoteczeristwo obywatelskie apelowat, aby da¢ szanse
takiej grupie. Podkreslit, ze jesli nic nie wypracuje to nic sie nie stanie, ale gorzej bytoby stracic¢ szanse

na wypracowanie pewnych rozwigzan przy zaangazowaniu partneréow.
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Po dyskusji Przewodniczgca Podkomitetu zarzadzita gtosowanie nad Uchwatg nr 4 w sprawie
powotania Grupy Zadaniowej przy Komitecie do spraw Umowy Partnerstwa na lata 2021-2027.

W gtosowaniu wzieto udziat 27 oséb, z czego 16 0sdb opowiedziato sie za podjeciem uchwaty, 3 byty
przeciw, a 8 0séb wstrzymato sie od gtosu. Gtosowanie zostato uznane za wazne, uchwata zostata

przyjeta wiekszoscig gtosow przy zachowaniu wymaganego kworum.

6. Informacja o zleceniu ekspertyzy dotyczacej zasady rownosci stron oraz obcigzen

biurokratycznych w umowach wspétfinansowanych ze srodkéw UE

Pan Rafat Dymek z Polskiej Fundacji im. Roberta Schumana, reprezentujacy spoteczenstwo
obywatelskie, opowiedziat o efektach prac Grupy roboczej, ktéra miata przygotowac¢ wytyczne do
zlecenia ekspertyzy przez Podkomitet. Podziekowat wszystkim za zgtoszone uwagi do pierwszej wersji
projektu wytycznych przygotowanych przez Grupe. Wyjasnit, ze duza czesc z nich zostata przyjeta i do
konica roku ekspertyza powinna zostac zlecona przez Sekretariat Podkomitetu. Poinformowat, ze
dokument wraz z zestawieniem uwag przyjetych i odrzuconych przekazat do Sekretariatu z prosbg

o jego wystanie do cztonkéw/cztonkin Podkomitetu.
Na tym zakonczono 3. posiedzenie Podkomitetu.

Zataczniki:
1. Lista oséb biorgcych udziat w Il posiedzeniu Podkomitetu do spraw rozwoju partnerstwa na lata
2021-2027
2. Porzadek obrad
3. Uchwata nr. 3 Podkomitetu ds. rozwoju partnerstwa na lata 2021-2027 w sprawie zmiany
Regulaminu pracy wraz z zatgcznikiem
4. Uchwata nr 4 Podkomitetu ds. rozwoju partnerstwa na lata 2021-2027 w sprawie powofania
Grupy Zadaniowej przy Komitecie do spraw Umowy Partnerstwa na lata 2021-2027
5. Prezentacja dotyczaca rekomendacji Instytucji Koordynujacej Umowe Partnerstwa dla Instytucji
Zarzadzajacych dotyczgcych postanowien regulaminéw Komitetéw Monitorujgcych o konflikcie
intereséw
6. Prezentacja dotyczaca wsparcia dla partneréw - cztonkdéw komitetu przyjetego w Regulaminie
Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki
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Zatacznik nr 1 - Lista oséb bioracych udziat w Il posiedzeniu Podkomitetu do spraw

rozwoju partnerstwa na lata 2021-2027

Osoby reprezentujgce strone rzgdowa:

1.

10.

Pani Renata Calak — Dyrektor Departamentu Strategii, Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej

Pani Magdalena Dziubek-Grudziriska — Naczelnik Wydziatu Koordynacji Srodkéw Europejskich,
Departament Strategii, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pani Agnieszka Kapciak — Zastepca Dyrektora Departamentu Strategii, Ministerstwo Funduszy
i Polityki Regionalnej

Pani Krystyna Koczuk — Wydziat Koordynacji Srodkéw Europejskich, Departament Strategii,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pan Piotr Krasuski — Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pani Anna Swiebocka — Zastepca Dyrektora Departamentu Programéw Wsparcia Innowacji

i Rozwoju, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pan Tomasz Kot — Rzecznik Funduszy Europejskich, Biuro Ministra, Ministerstwo Funduszy

i Polityki Regionalnej

Pani Aneta Pigtkowska — Zastepca Dyrektora Departamentu Analiz Gospodarczych,
Ministerstwo Rozwoju i Technologii

Pani Agata Ludwiniak — Gtdwny specjalista w Departamencie Analiz Gospodarczych,
Ministerstwo Rozwoju i Technologii

Pani Katarzyna Bis-Ptaza — Dyrektor Departamentu Projektow i Strategii,

Ministerstwo Cyfryzacji

Osoby reprezentujgce strone samorzagdowa:

1.

Pan Rafat Pietrucien — Dyrektor Departamentu Funduszy Europejskich, Urzagd Marszatkowski
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego

Pani Anna Gtuszek — Zastepca Dyrektora Departamentu Funduszy Europejskich,

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego

Pani Matgorzata Mizera-Wotowicz — Zastepca Dyrektora Departamentu Instytucji
Zarzadzajgcej, Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Lubuskiego

Pan Maciej Kania — Dyrektor Departamentu Kontroli i Odwotan FE£2027, Urzad Marszatkowski

Wojewddztwa tddzkiego (udziat zdalny)
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5. Pani Agnieszka Zych — Departament Rozwoju Regionalnego i Funduszy Europejskich,
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Mazowieckiego

6. Pan Jacek Partyka — Dyrektor Departamentu Programowania Funduszy Europejskich,
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Opolskiego

7. Pani Wioletta Dgbrowska — Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego,
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podlaskiego

8. Pani Agata Wozniak — Kierownik Referatu koordynacji EFS i zasad horyzontalnych,

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Slgskiego

Osoby reprezentujgce partneréw spotecznych:

1. Pan Zygmunt Mierzejewski — Przewodniczgcy Komisji Gospodarki i Systemu Ekonomicznego,
Ogdlnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych

2. Pani Aleksandra Wasik — Specjalistka do spraw funduszy europejskich, Ogélnopolskie
Porozumienie Zwigzkéow Zawodowych

3. Pan Stawomir Wittkowicz — Forum Zwigzkéw Zawodowych

4. Pani Patrycja Kosiriska — Ekspertka w Departamencie Funduszy Unijnych i Edukacji Cyfrowej,
Konfederacja Lewiatan

5. Pan Norbert Pruszanowski — Dyrektor Zespotu Rozwoju i Komunikacji, Zwigzek Rzemiosta
Polskiego

6. Pani Anna Rogowska — Przedstawicielka Konferencji Rektoréw Akademickich Szkét Polskich,

Politechnika Warszawska

Osoby reprezentujgce spoteczenstwo obywatelskie:

1. Pani Ewa Kulik-Bielinska — Dyrektorka Biura Fundacji, Fundacja im. Stefana Batorego

2. Pani Karolina Dreszer-Smalec — Prezeska Zarzadu Ogdlnopolskiej Federacji Organizacji
Pozarzadowych

3. Pan Adam Szulczewski — Ogdlnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych

4. Pan Piotr Fraczak — Koordynator Programu Rzecznictwa Krajowego, Ogélnopolska

Federacja Organizacji Pozarzagdowych

Pani Justyna K. Ochedzan — Wspdlnota Robocza Zwigzkéw Organizacji Socjalnych

Pan Tomasz Musielski — Wspdlnota Robocza Zwigzkéw Organizacji Socjalnych

Pan Przemystaw Zydok — Polskie Forum Oséb z Niepetnosprawnosciami

©® N o U

Pani Elzbieta Szadziriska — Zwigzek Stowarzyszen Polska Zielona Sieé
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9. Pan Maciej Kunysz — Stowarzyszenie EKOSKOP (udziat zdalny)

10. Pan Robert Ktosowski — New Europe Foundation

11. Pan Rafat Dymek — Polska Fundacja im. Roberta Schumana

12. Pan Kamil Rybikowski — Zwigzek Stowarzyszen Konfederacja Inicjatyw Pozarzadowych

Rzeczypospolitej

Pozostali uczestnicy posiedzenia:

1. Pani Ewa Adamczak — Ogdlnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych

2. Pani Chrzanowska Eulalia — Departament Zarzgdzania Regionalnym Programem Operacyjnym,
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podkarpackiego

3. Pan Robert Jaworski — Zastepca Dyrektora Biura Prawnego, Polska Agencja Rozwoju
Przedsiebiorczosci

4. Pani Matgorzata Koszarek — Departament Polityki Regionalnej, Urzagd Marszatkowski Wojewddztwa
Wielkopolskiego

5. Pan Bogdan Kosciuch — Dyrektor Departamentu Rozwoju Kadr w Przedsiebiorstwach,
Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

6. Pan Rafat Laskowski — Naczelnik Wydziatu Systemu Wdrazania i Potencjatu Administracyjnego,
Departament Koordynacji Wdrazania Funduszy Unii Europejskiej, Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej

7. Pani Katarzyna Liszka-Michatka — Zwigzek Powiatéw Polskich

8. Pani lwona Miziotek — Gtéwny Urzad Statystyczny

9. Pani Ewa Pachowska-Kurzepa — Departament Zarzgdzania Programami Regionalnymi,
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Lubelskiego

10. Pani Katarzyna Sosnowska — Forum Zwigzkéw Zawodowych

11.Pani Danuta Sowinska — Departament Polityki Regionalnej, Urzagd Marszatkowski Wojewdédztwa
Wielkopolskiego

12.Pani Matgorzata Szczepanska — Dyrektor Departamentu Programéw Wsparcia Innowacji i Rozwoju,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

13.Pan Marcin Tumanow — Ekspert Business Centre Club
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Zatacznik nr 2 - Przyjety porzagdek obrad

1. Konflikt intereséw w regulaminach komitetéw monitorujgcych

2. Wykluczenie organizacji spotecznych z mozliwosci ubiegania sie o srodki z Polskiej Agencji
Rozwoju Przedsiebiorczosci (dalej: PARP) z powodu przyjecia przez PARP zawezonej definicji
przedsiebiorcy

3. Propozycja zmiany w Regulaminie Podkomitetu ds. rozwoju partnerstwa na lata 2021-2027

4. Pomoc Techniczna dla cztonkéw komitetéw monitorujgcych - rozwigzanie (ryczatty) przyjete
w Regulaminie Komitetu Monitorujgcego Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki
(dalej KM FENG) po opinii Instytucji Audytowej

5. Implementacja zasad horyzontalnych w programach realizowanych z funduszy europejskich
na lata 2021-2027

6. Informacja o zleceniu ekspertyzy dotyczacej zasady rownosci stron oraz obcigzen
biurokratycznych w umowach wspétfinansowanych ze srodkéw UE

7. Inne sprawy i wolne wnioski

& Ewa Kulik-Bielinska

2023-12-29 13:02:24
Kwalifikowany podpis

elektroniczny

Podpisano na platformie AUTENTI
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