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Zalgcznik nr 1 do Listy sprawdzajgcej do weryfikacji
Kryteriow merytorycznych zerojedynkowych
i specyficznych obligatoryjnych wyboru projektow (...)

Lista sprawdzaj gca w zakresie
ocen oddziatywania na srodowisko

Niniejszy dokument jest zmieniong wersjg dokumentu powstatego w wyniku prac Grupy Roboczej ds. Ocen Oddziatywania na Srodowisko  funkcjonujgcej w ramach sieci ,Partnerstwo:
Srodowisko dla Rozwoju”



|. Nazwa projektu:

Il. Nazwy przedsi ewzieé wchodz acych w sktad projektu  *:

lll. Tabele weryfikacyjne dla przedsi ewzie¢ wchodz gcych w skiad projektu

e =T S Lo (= T L= o o] o PO PP

Typ A (tzw. i Il grupa): Post epowanie wypetniaj ace postanowienia dyrektywy Rady 2011/92/UE w sprawi e oceny skutkéw wywieranych przez
niektore przedsi ewziecia publiczne i prywatne na  $rodowisko naturalne % oraz innych dyrektyw wdra zanych post epowaniem w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach 3

! sprawdzeniu poddaé nalezy wszystkie przedsiewziecia wchodzace w skiad projektu, odpowiednio — zaleznie od liczby przedsiewzieé¢ — zwielokrotniajgc wiasciwe tabele (typ A lub typ B)
weryfikacyjne.

% ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z
2013 r. poz. 1235 ze zm.) i rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze zm.).

2



Nie

Tak Nie dotyczy

Uwagi

czesc wspolna

1. Czy przedsi ewziecie obj ete jest
krajowymi regulacjami transponuj  gcymi
dyrektyw e Rady 2011/92/UE w sprawie
oceny skutkow wywieranych przez
niektore przedsi ewziecia publiczne i
prywatne na srodowisko naturalne?

Jesli tak, czy:

a) przedsiewziecie nalezy do grupy
przedsiewzie¢ moggcych zawsze
znaczgco oddziatywaé na srodowisko (8§
2 rozporzgdzenia 00S)?

b) przedsiewziecie nalezy do grupy
przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na srodowisko (8§
3 rozporzadzenia O0S)?

2. Czy beneficjent zat aczyt decyzj e o
srodowiskowych uwarunkowaniach?

a) czy decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach jest zgodna z
zakresem projektu?

b) czy decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach zawiera elementy
wymagane ustawg O0S?

ocena oddziatywania na Srodowisko nie zostata przeprowadzona
(przedsiewziecia wymienione w 83 rozporzgdzenia - po screeningu stwierdzono brak potrzeby 0os)

3. Czy w przypadku braku obowi azku przeprowadzenia OO $, zataczono:

a) wniosek o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach
wraz z kartg informacyjng

% m.in. dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory oraz dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 .
ustanawiajgca ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodne;j.



przedsiewziecia?

b) opinie organéw wspétpracujgcych
(Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska/organ Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej/Dyrektor Urzedu Morskiego)?

) postanowienie o braku obowigzku
przeprowadzenia O0S?

d) dokument potwierdzajgcy podanie do
publicznej wiadomosci informacji o
wydanej decyzji?

4. Czy rozwa zono wptyw planowanego
przedsi ewziecia na obszar Natura 20007
Jesli tak, czy:

a) w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach udokumentowano, ze
przed jej wydaniem rozwazano wptyw
planowanego przedsiewziecia na
obszar Natura 20007

b) beneficjent zatagczyt zaswiadczenie
organu odpowiedzialnego za
monitorowanie obszaréw Natura 2000 o
tym, ze przedsiewziecie nie wywrze
znaczgcego negatywnego
oddziatywania na obszar Natura 2000 i
zadwiadczenie jest zgodne swoim
zakresem z zakresem przedsiewziecia?

ocena oddziatywania na srodowisko zostata przeprowadzona
(przedsiewziecia wymienione w 8§ 2 rozporzgdzenia oraz w § 3 - po screeningu stwierdzono potrzebe 00s)

5. Czy w przypadku przeprowadzenia oceny oddziatywa nia na srodowisko zat gczono:

a) wniosek o wydanie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach (w
przypadku przedsiewzie¢ z 83 —wraz z
kartg informacyjng przedsiewziecia)?

b) opinie organéw wspotpracujacych w
postepowaniu (Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska/organ Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej/Dyrektor Urzedu




Morskiego), (8§ 2 - jezeli zostaty wydane)?

c) postanowienie ustalajgce zakres
raportu OOS, jezeli zostalo wydane? (§2)
/ postanowienie naktadajgce obowigzek
przeprowadzenia OOS oraz ustalajgce
zakres raportu 00S? (§3)

d) streszczenie w jezyku )
niespecjalistycznym raportu OOS lub
raport OOS?

e) postanowienie uzgadniajgce RDOS
wydane przed decyzjg o $rodowiskowych
uwarunkowaniach?

f) postanowienie uzgadniajgce Dyrektora
Urzedu Morskiego wydane przed decyzjg
o srodowiskowych uwarunkowaniach,
jesli dotyczy?

g) postanowienie opiniujgce wiasciwego
organu Panstwowej Inspekcji Sanitarnej
wydane przed decyzjg o srodowiskowych
uwarunkowaniach?

h) dokument potwierdzajgcy podanie do
publicznej wiadomosci informacji o
wydanej decyzji?

6. Czy spotecze nstwo zostat o
poinformowane poprzez podanie do
publicznej wiadomo $ci o (prosz e
wskaza € w jaki sposéb):

a) wszczeciu postepowania??

b) przystapieniu do przeprowadzenia OOS

c) przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢
wydana?

d) organie wtasciwym do wydania decyzji
oraz organach wiasciwych do wydania
opinii i dokonania uzgodnien?

e) mozliwosciach zapoznania sie z
niezbedng dokumentacjg sprawy oraz
miejscu, w ktérym jest ona wytozona do
wglgdu?




f) mozliwosci, sposobie i miejscu
skfadania uwag i wnioskéw, wskazujgc
jednoczesnie minimum 21-dniowy
termin ich sktadania?

g) organie wlasciwym do rozpatrzenia
uwag i wnioskéw?

h) terminie i miejscu przeprowadzonej
rozprawy administracyjnej otwartej dla
spoteczenstwa, jezeli byta
przeprowadzona?

i) postepowaniu w sprawie
transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko, jezeli byto prowadzone?

7. Czy w ramach udziatu spotecznego
wptyn ety uwagi i wnioski od
spotecze nstwa? Je $li tak, czy:

a) organ prowadzacy postepowanie OOS
odnidst sie do uwag, ktére wpltynety?

8. Czy w ramach post gpowania OO S
przeprowadzono post epowanie
transgraniczne? Je sli tak, czy:

a) przediozona dokumentacja uwzglednia
kwestie transgranicznego
oddziatywania?

9. Czy w ramach oceny oddziatywania
przedsi ewziecia na srodowisko
przeprowadzono wta $ciw g ocene
oddziatywania przedsi ewziecia na
obszar Natura 20007?

10. Jesli nie przeprowadzono wia s$ciwej
oceny oddziatywania przedsi ewziecia na
obszar Natura 2000, to czy:

a) w uzasadnieniu decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach
udokumentowano, ze przed jej
wydaniem rozwazano wptyw
planowanego przedsiewziecia na
obszar Natura 2000?




b) beneficjent zatgczyt zasdwiadczenie
organu odpowiedzialnego za
monitorowanie obszaréw Natura 2000
0 tym, ze przedsiewziecie nie wywrze
znaczgcego negatywnego
oddziatywania na obszar Natura 2000 i
zaswiadczenie jest zgodne swoim
zakresem z zakresem
przedsiewziecia?

10(’). Jesli przeprowadzono wia $ciw g
ocen e oddziatywania przedsi ewziecia na
obszar Natura 2000, to czy:

a) stwierdzono brak znaczgco
negatywnego oddziatywania
planowanego przedsiewziecia na
obszar Natura 20007

b) stwierdzono mozliwo$¢ znaczgco
negatywnego oddziatywania
planowanego przedsiewziecia na obszar
Natura 2000 oraz

—wykazano spetnienie tgcznie przestanek,
o ktorych mowa w art. 34 ust. 1 ustawy o
ochronie przyrody?

—beneficjent zatgczyt kopie formularza
"Informacja na temat projektow, ktore
moga wywieraé istotny negatywny wptyw
na obszary Natura 2000, zgtoszone
Komisji (DG ds. Srodowiska) na mocy
dyrektywy 92/43/[EWG”, uzyskang w
GDOS?

czescé wspoélna

11. Czy w ramach post epowania
zmierzaj acego do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach
oceniono efekty skumulowane?

12. Czy w decyzji o srodowiskowych




uwarunkowaniach udokumentowano, ze
przed jej wydaniem rozwa zano

zgodno $¢ planowanego przedsi ewziecia
z dyrektyw g Rady 2000/60/WE

ustanawiaj gca ramy wspolnotowego
dziatania w dziedzinie polityki wodnej
(RDW) i zgodno $¢ taka stwierdzono?

13. Czy realizacja przedsi ewziecia wigze
sie z naruszeniem zakazow

obowi gzujacych w stosunku do

gatunkéw obj etych ochron g? Jesli tak,
czy:

a) uzyskano i przedstawiono zezwolenie
na odstepstwo od zakazéw w stosunku
do gatunkéw chronionych?

14. Czy dokonano podziatu inwestycji na
poszczegolne przedsi ewziecia w
sposob, ktéry mogt mie € wptyw na
ksztalt post epowania w sprawie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, w
szczegolno $ci na zmian e kwalifikacji
przedsi ewziecia b gdz merytoryczn g
ocen e oddziatywania na $rodowisko?
Czy dokonuj gc klasyfikacji

przedsi ewziecia uwzgl edniono

powi gzania technologiczne?

15. Czy uzyskano decyzj e, o ktorej
mowa w art. 72 ust. 1 lub dokonano
zgtoszenia, o ktérym mowa w art. 72 ust.
la (poda ¢ jaka)?

a) czy, w przypadku gdy przeprowadzono
0O0S, whasciwy organ wydat dokument
potwierdzajgcy podanie do publicznej
wiadomosci informacji o wydanej
decyzji inwestycyjnej?

16. Czy zakres przedsi ewziecia
wtaczonego do projektu jestto  zsamy z
zakresem:

- analizowanym w ramach




rozwa zania/oceny jego oddziatywania
na srodowisko oraz
- z zakresem ww. decyzji inwestycyjnej?

UWAGA: w odniesieniu do przedsiewziecia nr ... wypetniono dodatkowg tabele weryfikacyjng AP dotyczgcg ponownej oceny oddziatywania na srodowisko
(skresli¢, jesli tabeli nie wypetniano)

LUB

Typ B (tzw. lll grupa): Post epowanie wypetniaj gce postanowienia dyrektywy Rady 92/43/EWG
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzik iej fauny i flory w stosunku do przedsi  ewziecia nie wymagaj acego decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach

Nie

Tak Nie dotyczy

Uwagi

czes¢ wspolna

1. Czy przedsi ewziecie obj ete jest
krajowymi regulacjami transponuj gcymi
dyrektyw e Rady 2011/92/UE w sprawie
oceny skutkéw wywieranych przez
niektdre przedsi ewziecia publiczne i
prywatne na srodowisko naturalne?

2. Czy rozwa zono wpt yw planowanego
przedsi ewziecia na obszar Natura 20007
Jesli tak, czy:

a) stwierdzono brak potrzeby
przedktadania RDOS dokumentéw, o
ktorych mowa w art. 96 ust.3, a tym
samym uznano, ze przedsiewziecie nie
bedzie znaczaco oddziatywac na obszar
Natura 20007?

b) stwierdzono potrzebe przedtozenia
RDOS dokumentéw, o ktérych mowa w




art. 96 ust. 3, a tym samym uznano, ze
przedsiewziecie moze potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na obszar
Natura 2000?

3. Czy beneficjent przedto zyt RDOS
dokumenty, o ktérych w art. 96 ust. 3?
Jesli tak, czy:

a) stwierdzono brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na obszar Natura
20007

b) stwierdzono obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na obszar Natura
20007

ocena oddziatywania na obszar Natura 2000 nie byla przeprowadzana

4. Czy w przypadku stwierdzenia braku potrzeby prze  prowadzenia oceny oddziatywania przedsi ewziecia na obszar Natura 2000 zat gczono:

a) wniosek o wydanie zezwolenia na
inwestycje?

b) zezwolenie na inwestycje ?

c) zaswiadczenie organu
odpowiedzialnego za monitorowanie
obszaréw Natura 2000 i jego zakres jest
zgodny z zakresem przedsiewziecia
oraz zakresem decyzji inwestycyjnej?

ocena oddziatywania na obszar Natura 2000 byta przeprowadzona
— przejd z do tabeli weryfikacyjnej BN w cz  esci IV listy

czesc wspolna

6. Czy zakres przedsi ewziecia
wtaczonego do projektu jestto  zsamy z
zakresem:

- analizowanym w ramach

rozwa zania/oceny jego oddziatywania na
obszar Natura 2000 oraz

- z zakresem ww. decyzji inwestycyjnej?
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UWAGA: w odniesieniu do przedsiewziecia nr ... wypelniono dodatkowg tabele weryfikacyjng BN dotyczgcg oceny oddziatlywania na obszar Natura 2000
(skresli¢, jesli nie wypetniano)
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IV. Fakultatywne tabele weryfikacyjne dla przedsi  ewzieé wchodz gcych w skiad projektu

L =0 STy 1= Yo L= o T (o o 0 N o

Typ AP (tzw. | i Il grupa, ponowna ocena): Post epowanie wypetniaj gce postanowienia dyrektywy Rady 2011/92/UE w sprawi e oceny skutkow
wywieranych przez niektore przedsi ewziecia publiczne i prywatne na  $rodowisko naturalne wdra zanych post epowaniem w sprawie ponownej
oceny oddziatywania przedsi ewziecia na srodowisko

Nie

Tak Nie dotyczy

Uwagi

1. Czy przeprowadzono ponown g ocene
oddziatywania na srodowisko? Czy ww.
ocena zostata przeprowadzona:

a) w ramach obowigzku stwierdzonego w
decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach?

b) na wniosek inwestora?

¢) wramach obowigzku stwierdzonego
przez organ wiasciwy do wydania decyziji
inwestycyjnej?

2. Czy w przypadku, gdy ponowna ocena zostata przep  rowadzona w ramach obowi gzku stwierdzonego w decyzjio $rodowiskowych
uwarunkowaniach lub w ramach obowi  gzku stwierdzonego przez organ wka sciwy do wydania decyzji zezwalaj acej na realizacj e inwestyciji,
zatgczono:

a) wniosek o wydanie decyzji
zezwalajgcej na realizacje inwestycji?

b) postanowienie organu wtasciwego do
wydania decyzji inwestycyjnej
naktadajgce obowigzek sporzadzenia
raportu OOS i ustalajgce jego zakres?

c) streszczenie w jezyku )
niespecjalistycznym raportu OOS lub
raport OOS??
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d) opinie wlasciwego organu Parnstwowej
Inspekcji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

e) postanowienie RDOS w sprawie
uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsiewziecia?

f) decyzje zezwalajgca na realizacje
inwestycji?

g) dokument potwierdzajgcy podanie do
publicznej wiadomosci informacji o
wydanej decyzji?

3. Czy w przypadku, gdy ponowna ocena zostata przep

rowadzona dla przedsi ewziecia mog acego zawsze znacz gco oddziatywa € na srodowisko

(8 2 rozporz gdzenia OO S), na wniosek inwestora, zat gczono:

a) wniosek o wydanie decyzji
zezwalajgcej na realizacje inwestycji?

b) wniosek o przeprowadzenie ponownej
oceny?

C) streszczenie w jezyku )
niespecjalistycznym raportu OOS lub
raport OOS??

d) opinie wtasciwego organu Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

e) postanowienie RDOS w sprawie
uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsiewziecia?

f) decyzje zezwalajgcg na realizacje
inwestycji?

g) dokument potwierdzajgcy podanie do
publicznej wiadomosci informacji o
wydanej decyzji?
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4. Czy w przypadku, gdy ponowna ocena
zostata przeprowadzona dla

przedsi ewziecia mog acego potencjalnie
znacz gco oddziatywa € na srodowisko (8
3 rozporz adzenia OO 8), na wniosek
inwestora, zatl gczono:

a) wniosek o wydanie decyzji
zezwalajgcej na realizacje inwestycji?

b) wniosek o ustalenie zakresu raportu
wraz KIP?

c) opinie RDOS o zakresie raportu 00S?

d) opinie wtasciwego organu Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

e) postanowienie organu wiasciwego do
wydania decyzji zezwalajgcej na
realizacje inwestycji ustalajgce zakres
raportu 00S?

f) streszczenie w jezyku .
niespecjalistycznym raportu OOS lub
raport 0OOS??

g) opinie wtasciwego organu Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej / Dyrektora Urzedu
Morskiego?

h) postanowienie RDOS w sprawie
uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsiewziecia?

i) decyzje zezwalajgcg na realizacje
inwestycji?

j) dokument potwierdzajgcy podanie do
publicznej wiadomo$ci informacji o
wydanej decyzji?

5. Czy spotecze Astwo zostato
poinformowane poprzez podanie do
publicznej wiadomo $ci o (prosz e
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wskaza € w jaki sposéb):

a) wszczeciu postepowania?

b) przystapieniu do przeprowadzenia
008?

c) przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢
wydana?

d) organie wlasciwym do wydania decyzji
oraz organach wfasciwych do wydania
opinii i dokonania uzgodnien?

e) mozliwosciach zapoznania sie z
niezbedng dokumentacjg sprawy oraz
miejscu, w ktérym jest ona wytozona do
wglgdu?

f) mozliwosci, sposobie i miejscu
sktadania uwag i wnioskéw, wskazujac
jednoczesnie minimum 21-dniowy termin
ich sktadania?

g) organie wtasciwym do rozpatrzenia
uwag i wnioskéw?

h) terminie i miejscu przeprowadzonej
rozprawy administracyjnej otwartej dla
spoteczenstwa, jezeli byta
przeprowadzona?

i) postepowaniu w sprawie
transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko, jezeli bylo prowadzone?

6. Czy w ramach udziatu spotecznego
wplyn ety uwagi i wnioski od
spotecze nstwa? Je sli tak, czy

a) organ prowadzgcy postepowanie OOS
odniést sie do uwag, ktére wptynety?
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LUB

Przedsiewziecie nr ... (c.d.) pn. ...ocoviviiiiiiiii i

Typ BN (tzw. Ill grupa, oceng N2000): Post epowanie wypetniaj gce postanowienia dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie  ochrony siedlisk

przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory w stosunk u do przedsi ewziecia nie wymagaj acego decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach — petna
ocena oddziatywania na obszary Natura 2000

. Nie .
Tak Nie dotyczy Uwagi

1. Czy w przypadku nalo zenia obowi gzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsi  ewzigcia na obszar Natura 2000 zat gczono:

a) wniosek o wydanie zezwolenia na
inwestycje?

b) postanowienie organu wtasciwego do
wydania decyzji inwestycyjnej nakladajgce
obowigzek przediozenia wtasciwej
dokumentacji do RDOS?

c) postanowienie RDOS naktadajgce
obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na obszar Natura 2000 oraz
ustalajgce zakres raportu?

d) streszczenie w jezyku .
niespecjalistycznym raportu OOS lub raport
00S??

e) wniosek RDOS do organu wydajgcego
zezwolenie na inwestycje o zapewnienie
udzialu spoteczenstwa?

f) postanowienie RDOS w sprawie
uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsiewziecia w zakresie oddziatywania
na obszar Natura 2000?

g) zezwolenie na inwestycje?

h) dokument potwierdzajgcy podanie do
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publicznej wiadomo$ci informacji o
wydanym zezwoleniu na inwestycje?

2. W przypadku, gdy ocena
oddziatywania przedsi ewziecia na
obszary Natura 2000 wykazata

wyst gpowanie znacz gcego negatywnego
oddziatywania na obszary Natura 2000
czy:

a) wykazano spetnienie tgcznie
przestanek, o ktorych mowa w art. 34 ust. 1
ustawy o ochronie przyrody?

b) beneficjent zatgczyt kopie formularza
"Informacja na temat projektow, ktére
mogg wywieraé istotny negatywny wptyw
na obszary Natura 2000, zgtoszone Komisji
(DG ds. Srodowiska) na mocy dyrektywy
92/43/EWG", uzyskang w GDOS?

3. Czy, w przypadku nato zenia
obowi azku przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsi ewziecia na
obszar Natura 2000, organ wydaj acy
decyzj e inwestycyjn g zapewnit udziat
spotecze Astwa poprzez podanie do
publicznej wiadomo $ci o (prosz e
wskaza € w jaki sposéb):

a) wszczeciu postepowania?

b) przystgpieniu do przeprowadzenia
oceny oddzialywania na obszary Natura
20007

c) przedmiocie decyzji, ktéra ma byé
wydana?

d) organie wlasciwym do wydania decyzji?

e) mozliwosciach zapoznania sie z
niezbedng dokumentacjg sprawy oraz
miejscu, w ktérym jest ona wytozona do
wglgdu?

f) mozliwosci, sposobie i miejscu
skfadania uwag i wnioskéw, wskazujgc

17




jednoczesnie minimum 21-dniowy termin
ich sktadania?

g) organie wiasciwym do rozpatrzenia
uwag i wnioskéw (RDOS)?

h) terminie i miejscu przeprowadzonej
rozprawy administracyjnej otwartej dla
spoteczenstwa, jezeli byta
przeprowadzona?

4. Czy w ramach udziatu spotecznego
wplyn ety uwagi i wnioski od
spotecze nstwa? Je $li tak, czy:

a) organ prowadzgcy postgpowanie
(RDOS) odni6st sie do uwag, ktére
wplynety?

Weryfikacji dokonat

(imie i nazwisko, data i podpis)




