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Wstep

W systemie kryteriéw wyboru projektéw w ramach RPO WM 2014-2020 zastosowane zostato
podejscie bazujgce na wyodrebnieniu tzw. kryteriéw horyzontalnych — stosowanych co do zasady

jako wspdlne, przy uwzglednieniu podziatu na trzy gtéwne grupy, tj.

e grupa A. kryteria wspdlne dla projektow (gtéwnie) infrastrukturalnych w ramach EFRR,

e grupa B. kryteria wspdlne dla projektéw (gtdwnie) przedsiebiorstw w ramach EFRR,

e grupa C. kryteria wspdlne dla projektéw w ramach EFS.

Kryteria horyzontalne w podziale na gtéwne grupy kryteriéw?

Grupa A. kryteria wspolne dla projektéw (gtéwnie) infrastrukturalnych w ramach EFRR

ocena formalna

ocena merytoryczna
— ocena finansowa

ocena merytoryczna — wtasciwa ocena merytoryczna

Y VYV

>
>

Kwalifikowalnos$¢
whnioskodawcy i partneréw
(jesli dotyczy)

Rzetelnos¢ wnioskodawcy
Kwalifikowalnos$é projektu
Specyficzne warunki wstepne
(jesli dotyczy)

Poprawnos¢ przyjetych
wskaznikéw

Pomoc publiczna

Kwalifikowalnos¢ wydatkéw

Kryteria obligatoryjne, oceniane

zerojedynkowo

> Wykonalnos¢ i
trwatos¢
finansowa
projektu

Kryterium
obligatoryjne,
oceniane
zerojedynkowo

» Koncepcja realizacji projektu

» Trwatosc¢ projektu

» Woptyw na zasade réwnosci szans kobiet i mezczyzn

» Woptyw na zasade réwnosci szans i niedyskryminacji,

w tym dostepnosci dla oséb z

niepetnosprawnosciami

» Wptyw na zréwnowazony rozwdj oraz ochrone i
poprawe jakosci Srodowiska naturalnego

» Stan przygotowania projektu do realizacji

» Wptyw projektu na rozwdj gospodarczo-spoteczny
Kryteria, w zaleznosci od specyfiki obszaru, w ktérym

majg zastosowane, oceniane sg punktowo lub
zerojedynkowo; indywidualnie lub poréwnawczo

17 uwzglednieniem modyfikacji wynikajacych z przegladu kryteriéw wspdlnych, majacych odzwierciedlenie w
kryteriach wyboru projektow dla dziatar / poddziatan / typéw projektéw RPO WM zatwierdzanych poczawszy od XI
posiedzenia Komitetu Monitorujgcego RPO WM (20-21 pazdziernika 2016 r.). Nie dotyczy kryteriéw wyboru
projektdw dla nastepujacych dziatan / poddziatan: 1.2.1, 3.4.1, 3.4.2, 4.3.4, 8.3.2, 11.3, 13.1 — z uwagi na specyfike
przedmiotu tych dziatan / poddziatan (projekty badawczo-rozwojowe, instrumenty finansowe, pomoc techniczna).




Grupa B. kryteria wspdlne dla projektow (gtéwnie) przedsiebiorstw w ramach EFRR

ocena formalna

ocena merytoryczna

> Kwalifikowalnos$¢ wnioskodawcy i partneréow

(jesli dotyczy)
» Rzetelno$¢ wnioskodawcy

» Kwalifikowalno$é¢ projektu

> Specyficzne warunki wstepne (jesli dotyczy)

> Poprawnos¢ przyjetych wskaznikow
» Pomoc publiczna
> Kwalifikowalno$¢ wydatkéw

Kryteria obligatoryjne, oceniane
zerojedynkowo

» Koncepcja realizacji projektu

» Trwatosc¢ projektu

» Wykonalno$¢ finansowa projektu

» Woptyw na zasade réwnosci szans kobiet i mezczyzn

» Woplyw na zasade réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami

» Wptyw na zrownowazony rozwaj oraz ochrone i poprawe
jakosci sSrodowiska naturalnego

» Stan przygotowania projektu do realizacji
Kryteria, w zaleznosci od specyfiki obszaru, w ktérym majg

zastosowane, oceniane sg punktowo lub zerojedynkowo;
indywidualnie lub poréwnawczo

Grupa C. kryteria wspdlne dla projektéw w ramach EFS

ocena formalna

ocena merytoryczna

» Kwalifikowalnos$¢ wnioskodawcy i
partnerow (jesli dotyczy)
» Rzetelno$¢ wnioskodawcy

» Kwalifikowalno$¢ projektu

Kryterium obligatoryjne, oceniane
zerojedynkowo

Y VY A\

V V V V V

A\

Specyficzne warunki wstepne
Zgodnos¢ z zasadami pomocy publicznej / pomocy de minimis

Zakres i limit finansowania krzyzowego (cross-financing) oraz zakupu
Srodkow trwatych

Poprawnos¢ montazu finansowego projektu

Adekwatnosc celu gtéwnego projektu i poprawnosc przyjetych
wskaznikéw

Adekwatnos¢ doboru grupy docelowej

Adekwatnosc¢ opisu i doboru zadan

Zdolnosc¢ do efektywnej realizacji projektu

Ryzyko nieosiggniecia zatozen projektu

Sposdb zarzadzania projektem oraz zadania zlecone i rola partneréw
(jesli dotyczy)

Wptyw na polityki horyzontalne:

1. zasada rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla
0s6b z niepetnosprawnosciami

2. zasada zrébwnowazonego rozwoju

Wptyw na polityke horyzontalna:

zasada rownosci szans kobiet i mezczyzn




> Kwalifikowalnosé i efektywnosé wydatkow

Kryteria oceniane sg punktowo lub zerojedynkowo, indywidualnie

Kryteria horyzontalne uzupetniane sg kazdorazowo o kryteria specyficzne dla danego obszaru
wsparcia. Kryteria wspdlne moga takze podlega¢ modyfikacjom dostosowujgcym je do specyfiki
danego dziatania, poddziatania lub typu projektu.

W kazdej z wskazanych powyzej gtdwnych grup, stanowigcych punkt odniesienia dla kryteriéw
horyzontalnych, mieszczg sie réwniez obszary, ktére ze wzgledu na swojg specyfike lub potrzebe
zastosowania podejscia niestandardowego, w tym zastosowania uproszczonej sciezki oceny, nie
moga bazowac na wykorzystaniu przedstawionego powyzej podejscia wspdlnego, tj. pakietu
kryteriéw horyzontalnych.

W odniesieniu do kryteriéw dla poszczegdlnych dziatan, poddziatan lub typow projektu —
analizie podlega kazdorazowo mozliwosé¢ i celowos¢ wprowadzenia kryterium stuzgcego badaniu
wptywu projektu na realizacje wskaznika lub wskaznikéw przyjetych dla ram wykonania w danej
osi priorytetowej RPO WM.
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Zestawienie kryteriow wyboru projektow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy Regionalny Program
Operacyjny Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020

maksymalna

o$ priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
1.1 Infrastruktura
badawcza sektora - A. infrastruktura badawcza w jednostkach naukowych 45
nauki
1.2.1 Projekty A. projekty obejmujgce badania przemystowe i prace rozwojowe albo prace 76
badawczo- rozwojowe
rozwojowe
przedsiebiorstw B. projekty celowe MSP obejmujgce prace B+R wraz z wdrozeniem 63
o 1.2 Badaniai
. . 1.2.2 Infrastruktura . L . L. .
GOSPODARKA |innowacje w badawczo- A. projekty obejmujace utworzenie lub rozwdj infrastruktury laboratoriow,
WIEDZY przedsiebiorstwach rozWoiowa dziatéw badawczo-rozwojowych lub centréw badawczo-rozwojowych w 45
J. . przedsiebiorstwach
przedsiebiorstw
1.2.3Bony na A. maty bon na innowacje nd
innowacje B. duzy bon na innowacje
1.3 Matopolskie _ A. infrastruktura instytucji otoczenia biznesu — osrodkdw innowacji 56
centra innowacjl B. regionalny program rozwijania centréw transferu wiedzy nd
A. e-ustugi publiczne w administracji: ustugi administracji dla biznesu (A2B) i
2.1.1 Elektroniczna | obywateli (A2C)
= administracja B. ustugi wewnatrzadministracyjne (A2A) wspierajgce dla e-ustug publicznych 79
2.1 E-administracja i J ) g . a . ,yJ, . pieraj gp y
CYFROWA C. nowe rozwigzania IT w administracji
otwarte zasoby
MALOPOLSKA
2.1.2 Cyfrowe A. cyfrowe udostepnianie informacji sektora publicznego ze zrédet 59

zasoby regionalne

administracyjnych




maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
B. cyfrowe udostepnianie regionalnych zasobéw kultury i dziedzictwa
regionalnego oraz zasobdéw wspierajgcych rozwéj turystyki
. A. matopolska chmura edukacyjna: rozwdj systemow teleinformatycznych wraz z
2.1.3 E-ustugi w . . L
.. doposazeniem w sprzet informatyczny (komponent uzupetniajacy i niezbedny 54
edukacji .
dla e-ustug publicznych)
2.1.4 E-ustugi w
informacji A. regionalny system cyfrowych rejestréw geodezyjnych 55
przestrzennej
2.1.5 E- ustugiw . . . .
ochronie zdrowia A. regionalny system informacji medycznej nd
3.1.1 Strefy
aktywnosci A. tworzenie nowych lub rozbudowa istniejgcych SAG 50
3.1 Strefy aktywnosci gospodarczej - ZIT
gospodarczej 3.1.2 Strefy
aktywnosci A. tworzenie nowych lub rozbudowa istniejgcych SAG 36
gospodarczej - SPR
3.
PRZEDSIEBIORCZA 3.2 Promocja postaw
E przedsiebiorczych A. promocja postaw przedsiebiorczych 18
MALOPOLSKA .
oraz potencjat I0B -
B. profesjonalizacja ustug doradczych 10B 18
?J.:ﬂ dzynarodowienie 3.3.1 Promocja '\?vl;o?r(::(i:iean(:::;tyo?s?lzsscljwagcli’za ;iiloannus'i na rynki zewnetrzne
cazy gospodarcza - WsP P pansj ¥ < 36

matopolskiej
gospodarki

Matopolski

. promocja innowacyjnosci
. wWsparcie procesu inwestycyjnego w regionie

o0 W >
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maksymalna

o$ priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
3.3.2 Aktywnos¢ A. opracowanie i wdrazanie strategii / planu dziatalnosci miedzynarodowej
miedzynarodowa | przedsiebiorstwa 13
matopolskich MSP | B. wdrazanie strategii / planu dziatalnosci miedzynarodowej przedsiebiorstwa
3.4.1 Instrumenty
finansowe dla MSP | A. instrumenty finansowe dla MSP funkcjonujacych na rynku nie dtuzej niz 24 m- nd
—wczesna faza ce
rozwoju
3.4.2 Instrumenty
finansowe dla MSP | A. instrumenty finansowe dla MSP funkcjonujacych na rynku diuzej niz 24 m-ce nd
— powyzej 24 m-cy
3.4 Rozwdj i 4. j
Z2Wol Ny 3 4 3 Dotacje dia A. wdrozenia wynikow prac B+R, wynalazkéw oraz wzoréw uzytkowych przez
konkurencyjnos¢ MSP —wezesna MSP funkcjonujace na rynku nie dtuzej niz 24 m-ce 42
matopolskich MSP faza rozwoju Jonuia y !
A. wdrozenia wynikéw prac B+R, wynalazkéw oraz wzoréw uzytkowych przez 34
3.4.4 Dotacje dla MSP funkcjonujace na rynku dtuzej niz 24 m-ce
MSP B. inwestycje w MSP produkujacych urzadzenia niezbedne do produkcji energii 24
lub biokomponentéw i biopaliw Il i/lub 1l generacji
3.4.5 Bony na -
doradztwo A. bon na specjalistyczne doradztwo 33
4. . . 4.1.1 Rozwdj
4.1 Zwigkszenie infrastruktury A. wywarzanie energii elektrycznej ze zrédet odnawialnych
REGIONALNA wykorz'ystanla o produkcji energii ze | B- Wywarzanie energii cieplnej ze Zrédet odnawialnych 72
POLITYKA odnawialnych zrédet srodet C. wywarzanie energii w ramach wysokosprawnej kogeneracji ze zrédet
ENERGETYCZNA | energii

odnawialnych

odnawialnych
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maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
D. projekty kompleksowe wykorzystujgce OZE do wytwarzania energii cieplne;j i
elektrycznej
4.1.2 Rozwdj
infrastruktury . - . . .
dystrybucji energii {’-\._budowa, roz.budowa i przebudowa sieci dystrybucyjnych wraz z niezbednymi 36
., jej elementami
ze zréodet
odnawialnych
4.2 Eko- A. inwestycje w poprawe efektywnosci energetycznej przedsiebiorstwa
) . - B. inwestycje w wytwarzanie energii ze zréodet odnawialnych 39
przedsiebiorstwa . -
C. rozwdj budownictwa energooszczednego oraz pasywnego
4.3.1 Gteboka
modernizacja
Ezz;ie;g:vzna A. gteboka modernizacja energetyczna budynkéw uzytecznosci publicznej 438
uzytecznosci
publicznej - ZIT
4.3 Poprawa 4.3.2 G’r'qbolfa
efektywnosci modernizacja
energetycznej w Enzrgektyczna A gteboka modernizacja energetyczna budynkdéw uzytecznosci publicznej 52
sektorze publicznym i | Pudynkow
mieszkaniowym uzytecznosci
publicznej - SPR
4.3.3 Gteboka A. gteboka modernizacja energetyczna budynkdéw uzytecznosci publicznej 51
modernizacja
energetyczna
budynkow B. rozwdj budownictwa energooszczednego oraz pasywnego nd
uzytecznosci
publicznej —
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maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow

inwestycje
regionalne
4.3.4 Gteboka
modernizacja
energetyczna
budynkéw A. wsparcie instrumentdow finansowych przeznaczonych dla spétdzielni i nd
wielorodzinnych wspdlnot mieszkaniowych
mieszkaniowych —
instrument
finansowy
4'4'.1 Obnl?erTle. A. wymiana zrédet ciepta w indywidualnych gospodarstwach domowych
poziomu niskiej (biomasa i paliwa gazowe) 45
emisji - ZIT

4. 4 Redukeja emisji 4.4..2 Obni?en'ie. A..wymiar?a 2r§def ciepta w indywidualnych gospodarstwach domowych

. , poziomu niskiej (biomasa i paliwa gazowe) 48
zanieczyszczen do . e .
. emisji - SPR B. rozwdj sieci cieptowniczych

powietrza
4.4.3 Obnizenie
poziomu niskiej A. wymiana zrddet ciepta w indywidualnych gospodarstwach domowych (paliwa 52
emisji (paliwa state)
state) - SPR
45.1 A. tabor na potrzeby transportu zbiorowego
Niskoemisyjny B. integracja réznych srodkéw transportu oraz obstuga podrdéznych a7

4.5 Niskoemisyjny transport miejski - | C. Sciezki i infrastruktura rowerowa

transport miejski Z2IT D. organizacja i zarzadzanie ruchem
4.5.2 A. tabor na potrzeby transportu zbiorowego 36

Niskoemisyjny

B. integracja réznych srodkow transportu oraz obstuga podréznych
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maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
transport miejski - | C. Sciezki i infrastruktura rowerowa
SPR D. organizacja i zarzadzanie ruchem
4.5.2
Nisk isyj . . , . L
'S oemlsyJ.nY . B. integracja réznych srodkéw transportu oraz obstuga podréznych nd
transport miejski -
SPR
4.5.3 Regionalny
ok s
::nzsg]rltswny A. tabor kolejowy na potrzeby transportu aglomeracyjnego nd
aglomeracyjny
511 A. rozwdj réznych form matej retencji, w tym budowa zbiornikéw matej retencji
T B. podejmowanie dziatari z zakresu renaturalizacji rzek, potokdw i innych
Przeciwdziatanie .
obszarow 47
klgskom C. inwestycje zwiekszajgce odpornos¢ na ekstremalne zjawiska pogodowe
5.1 Adaptacja do zywiotowym ' Hyee zwigkszal P : Pog
. . D. przeciwdziatanie ruchom masowym
zmian klimatu
A. zak i A
3. 5.1.2 Wsparcie zaxup sprzgtu ! u'r"zqc‘izen . . . . .
. B. tworzenie i rozwijanie systemOéw monitorowania i ostrzegania przed kleskami 42
OCHRONA stuzb ratunkowych | . . .
. zywiotowymi
SRODOWISKA
A. budowa, rozbudowa, przebudowa punktéw selektywnego zbierania odpadéw
5.2 Rozwijanie komunalnych wraz z punktami napraw
’ 2.1 k B. i lacji k kli i
systemu gospodarki 5 Gospodarka budowa, rozbudowa, przebudowa instalacji do odzysku, recyklingu i 37

odpadami

odpadami - ZIT

ponownego uzycia oraz zakup nowego taboru samochodowego stuzgcego do
odbioru odpaddéw komunalnych
C. przedsiewziecia zwigzane z usuwaniem azbestu
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maksymalna

o$ priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
A. budowa, rozbudowa, przebudowa punktéw selektywnego zbierania odpadéw
komunalnych wraz z punktami napraw
5.2.2 Gospodarka . . . .
odpadami - SPR B. budowa, ro.zbu.dowa, przebudowa instalacji do odzysku, recyklingu i 38
ponownego uzycia
C. przedsiewziecia zwigzane z usuwaniem azbestu
A. budowa, rozbudowa, przebudowa sieci kanalizacji sanitarnej
5.3.1 Gospodarka i -
wodno- B. budowa, rozbudowa, przebudowa oczyszczalni sciekdw, w tym odwadnianie 36
. . osadodw Sciekowych
kanalizacyjna - ZIT C. budowa, rozbudowa, przebudowa systemoéw zaopatrzenia w wod
5.3 Ochrona zasobéw -ou ! ! P ! ¥ P &
wodnych A. budowa, rozbudowa, przebudowa sieci kanalizacji sanitarnej
5.3.2 Gospodarka i -
wodno- B. budowa, rozbudowa, przebudowa oczyszczalni $sciekdw, w tym odwadnianie 42
kanalizacvina - SPR osadoéw Sciekowych
V) C. budowa, rozbudowa, przebudowa systemdéw zaopatrzenia w wode
.1.1 Och i o . . . .
g iekgfwaziona ! A. realizacja prac konserwatorskich, restauratorskich prac zabezpieczajgcych 83
z:bytkami przed zniszczeniem prowadzonych przy zabytkach nieruchomych
6.1 RozZW6i 6.1.2 Organizacja
6. d;iedzictvxlja wydarzen A. organizacja wydarzen kulturalnych, artystycznych, interdyscyplinarnych 51
DZIEDZICTWO . kulturalnych
kulturowego i
REGIONALNE naturalnego
g 6.1.3 Rozwoj
instytucji kultury A. rozwdj infrastruktury instytucji kultury
oraz udostepnianie | B. dokumentowanie, zachowanie i upowszechnianie dziedzictwa 79

dziedzictwa
kulturowego

niematerialnego
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maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
6.1.4 Lokalne trasy . , . . .
turystyczne - SPR A. rozwdj szlakow turystycznych i rekreacyjnych w subregionach 67
6.1.5 Regionalna
siec tras A. rozwdj zintegrowanej sieci gtéwnych tras rowerowych w regionie 47
rowerowych
i A. ochrona ekosystemow, siedlisk i gatunkéw roslin, zwierzat i grzybdéw 99
B. rozwdj centrow ochrony réznorodnosci biologicznej
6.2 Ochrona
réznorodnosci i C. opracowywanie dokumentdow planistycznych dla parkéw krajobrazowych i 7
biologicznej rezerwatéw przyrody, inwentaryzacja i waloryzacja przyrodnicza gmin
- D. rozwoj osrodkéw edukacji ekologicznej 64
6.3.1 Rozwdj
lokalnych zasobdw | A. rozwdj infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej w subregionach 87
subregiondéw - SPR
iq.?e.jzs:;/:vpjgrccile A. rozwdj infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej oraz ogélnodostepnej 83
6.3 RozWGj uzdrowiskowych infrastruktury uzdrowiskowej w miejscowosciach uzdrowiskowych
wewnetrznych
potencjatéw regionu |6.3.3
Zagospodarowanie
K L
rexreacyjne A. rozwdj infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej w otoczeniu zbiornikéw
turystyczne 74
. wodnych
otoczenia
zbiornikéw
wodnych
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maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
7.1.1 Drogi A. budowa, przebudowa drég, w tym budowa obwodnic 49
regionalne B. nowoczesne systemy zarzadzania infrastrukturg i sterowania ruchem nd
7.1 Infrastruktura 7.1.2 D.rogl A. budowa, przebudowa drég, w tym budowa obwodnic 33
drogowa subregionalne - ZIT
7.1.3 Drogi
subregionalne - A. budowa, przebudowa drég, w tym budowa obwodnic 32
SPR
7.
A. zakup nowego taboru kolejowego
L SESUGRELETL Zflél.o':sbor B. budowa / przebudowa i wyposazenie zaplecza technicznego do obstugi taboru nd
TRANSPORTOWA Jjowy kolejowego
7'2'2. Linie A. budowa, modernizacja, rehabilitacja linii kolejowych nd
kolejowe
7.2 Transport
kolejowy 7.2.3 Regionalny . . . . ., . .
. A. integracja transportu kolejowego z innymi $srodkami transportu zbiorowego nd
transport kolejowy
7.2.4 Infrastruktura
dla obstugi A. budowa, przebudowa infrastruktury stuzgcej obstudze podrdznych 16
podréznych - SPR
8. 8.1 Aktywizacja . A. instrumenty i ustugi wymienione w ustawie z dnia 20 kwietnia 2004 r. o
zawodowa — projekty .. R . . , .
- promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy finansowane ze $rodkéw nd

RYNEK PRACY

powiatowych
urzedow pracy (Pl 8i)

Funduszu Pracy z wytgczeniem robdt publicznych
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maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
A. kompleksowe programy na rzecz aktywizacji zawodowej oséb pozostajgcych
. . 200
Dziatanie 8.2 bez pracy
Aktywizacja -
zawodowa (PI 8i) B. zindywidualizowane doradztwo zawodowe dla oséb powracajacych z nd
zagranicy

8.3.1 Wsparcie na

zaktadanie . . . , . . .

dziatalnosci A. konjpleksowe wsparcie dla zaktadania dziatalnosci gospodarczej w formie 210

. dotacji

gospodarczej w
8.3 Wsparcie dla formie dotacji
za!dadanl’a. 8.3.2 Wsparcie na
dziatalnosci )

] zaktadanie

gospodarczej (P! 8iii) . , .

dziatalnosci . g - .

. A. kompleksowe wsparcie dla zaktadania dziatalnosci gospodarczej, w tym w
gospodarczej w . , nd
. formie instrumentéw zwrotnych

tym w formie

instrumentow

zwrotnych

8.4.1 Rozwdj . . - el
saRoni | lompeenadr | Bt s podnosens lonper s ulagasrseton | g
kompetencji kadr i sektora MSP P & 8 Jowy
adaptacja do zmian

4.2 A j - . .

(P1 8v) ?mian daptacja do A. opracowanie i wdrazanie kompleksowych programéw typu outplacement 200
8.5 Wsparcie na rzecz | _ A. wsparcie dla tworzenia i/lub funkcjonowania podmiotéw opieki nad 100

taczenia zycia

dzieckiem do lat 3, w tym ztobkéw (m.in. przyzaktadowych) i klubéw dzieciecych
oraz dziatania na rzecz zwiekszenia liczby miejsc w istniejgcych instytucjach
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maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
zawodowego z B. tworzenie warunkéw dla rozwoju opieki nad dzie¢mi do lat 3 przez dziennego
prywatnym (Pl 8iv) opiekuna
C. wsparcie biezacej opieki nad dzie¢mi do lat 3 poprzez dofinansowanie 240
kosztéw wynagrodzenia niani ponoszonych przez rodzicéw/opiekunéw dzieci
o A. programy przekwalifikowania pracownikéw przygotowujace do
8.6.1 Realizacja . . . .
roBraméw kontynuowania pracy na innych lub zmodyfikowanych/ zmodernizowanych 100
prog o . | stanowiskach o mniejszym obcigzeniu dla zdrowia
przekwalifikowania
.pracown.|kow B. opracowanie strategii zarzadzania wiekiem u pracodawcy, w tym mozliwosé
. i wsparcie dla . L. . .
8.6 Wsparcie na rzecz , realizacji szkolen i doradztwa w tym zakresie oraz wdrozenie opracowanego 100
.. pracodawcow .
wydtuzania programu (jego elementu)
aktywnosci
zawodowej (PI 8vi) A. wdrazanie krajowych programéw zdrowotnych dotyczacych rozwoju
profilaktyki nowotworowej w kierunku wykrywania raka jelita grubego, szyjki 320/280
8.6.2 Programy macicy i piersi
zdrowotne
B. wdrozenie programoéw zdrowotnych dotyczacych chordb bedacych istotnym 240
problemem zdrowotnym regionu
9.1.1 Aktywna
mrtoeizqa - A. realizowane przez osrodki pomocy spotecznej i powiatowe centra pomocy
9. Eonjkur:owe rodzinie, kompleksowe programy na rzecz aktywizacji spotecznej i zawodowej 220
. 9.1 Aktywna ) 0s6b zagrozonych ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym oraz ich otoczenia
REGION SPOJNY integracja (PI 9i) wyltacznie dla
SPOLECZNIE OPS/PCPR
9.1.2 Aktywna A. kompleksowe programy na rzecz aktywizacji spotecznej i zawodowej 0s6b 168

integracja —

zagrozonych ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym oraz ich otoczenia
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maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
projekty
konkursowe
A. wsparcie dla tworzenia i/lub dziatalnosci wielospecjalistycznych zespotéw
wczesnej interwencji dla rodzin z dzieckiem niepetnosprawnym lub zagrozonym 270
niepetnosprawnoscia
9.2.1 Ustugi B. Wdrozleme |:.>ro.g.ramow.z<?lrowotnych ukierunkowanych na rozwigzywanie 270
> probleméw dzieci i mtodziezy
spoteczne i
zdrgw?tne W C. wsparcie dla tworzenia i/lub dziatalnosci placowek wsparcia dziennego dla
regionie . . . 230
dzieci i mtodziezy
9.2 Ustugi spoteczne i D. wsparcie projektéw z zakresu teleopieki 210
zdrowotne (P 9iv) E. rozwdj opieki dtugoterminowej 260
9.2.2 Ustugi A. dziatania wspierajgce opiekunéw nieformalnych oséb niesamodzielnych
opiekuncze oraz B. wsparcie dla tworzenia i/lub dziatalnosci placowek zapewniajgcych dzienng 248
interwencja opieke i aktywizacje oséb niesamodzielnych
kryzysowa - ZIT C. wsparcie dla tworzenia i/lub dziatalnosci osrodkéw interwencji kryzysowe;j
9.2.3 Ustugi A. dziatania wspierajace opiekunéw nieformalnych oséb niesamodzielnych
opiekuncze oraz B. wsparcie dla tworzenia i/lub dziatalnosci placéwek zapewniajacych dzienng 218
interwencja opieke i aktywizacje oséb niesamodzielnych
kryzysowa - SPR C. wsparcie dla tworzenia i/lub dziatalnosci osrodkdw interwencji kryzysowe;j
9.3 Wsparcie A. dziatania wspierajace rozwéj ekonomii spotecznej, obejmujgce ustugi:
ekonomii spotecznej |- animacji lokalnej, rozwoju ekonomii spotecznej oraz wsparcia istniejgcych 60

(P19v)

podmiotéw ekonomii spotecznej
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maksymalna

o$ priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
i B. dziatania koordynacyjne w obszarze ekonomii spotecznej prowadzone na nd
poziomie regionalnym
A. tworzenie nowych miejsc przedszkolnych lub dostosowanie istniejgcych do
potrzeb dzieci z niepetnosprawnosciami
10.1.1
Wychowanie B. rozszerzenie oferty dodatkowej osrodkdw wychowania przedszkolnego, w 198
przedszkolne - ZIT | tym pod katem wsparcia dzieci z niepetnosprawnosciami
C. rozwdj u dzieci w wieku przedszkolnym kompetencji kluczowych oraz
umiejetnosci uniwersalnych niezbednych na rynku pracy
A. tworzenie nowych miejsc przedszkolnych lub dostosowanie istniejgcych do
10.1.2 potrzeb dzieci z niepetnosprawnosciami
Wychowanie B. rozszerzenie oferty dodatkowej osrodkéw wychowania przedszkolnego, w 168
tym pod katem wsparcia dzieci z niepetnosprawnosciami
10. B przedszkolne - SPR C S U dzieci ok dszkol K tencii ki h
10.1 Rozwoj . rozw@j u dzieci w wieku przedszkolnym kompetencji kluczowych oraz
WIEDZA | ksztatcenia ogélnego umiejetnosci uniwersalnych niezbednych na rynku pracy
KOMPETENCIE | (PI 10i) A. rozwijanie u uczniéw i stuchaczy szkét i placéwek kompetencji kluczowych
niezbednych na rynku pracy w zakresie przedmiotéw przyrodniczych i
matematyki oraz kompetencji informatycznych
B. rozwdj kompetencji i umiejetnosci zawodowych nauczycieli w zakresie
10.1.3 Edukacjaw | wykorzystania nowoczesnych narzedzi oraz technologii informacyjnych i
szkotach komunikacyjnych, nauczania w obszarze przedmiotéw przyrodniczych i 183

prowadzgacych
ksztatcenie ogdlne

matematyki oraz pracy metoda eksperymentu

C. wyrdwnywanie dysproporcji edukacyjnych uczniéw w zakresie kompetencji
kluczowych niezbednych na rynku pracy oraz wtasciwych postaw/umiejetnosci
(kreatywnosci, innowacyjnosci oraz pracy zespotowej) poprzez pomocg
stypendialng

D. wsparcie ucznidw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi i rozwojowymi (z
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maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
wytaczeniem uczniéw zdolnych), w tym w zakresie rozwoju kompetencji
spoteczno-emocjonalnych
10.1.4 Matopolska A. koordynacja dziatan zwigzanych z realizacjg matopolskiej chmury edukacyjne;j nd
chmura edukacyjna B. matopolska chmura edukacyjna — cze$¢ konkursowa 60
A. regionalny program stypendialny dla ucznidw szczegélnie uzdolnionych nd
10.1.5 Wsparcie B. koordynaqa.w regionie realizacji dziatan zwigzanych ze wsparciem uczniéw nd
uczniow zdolnych zdolnych — projekt pozakonkursowy
C. rozwdj uzdolnien oraz pogtebianie zainteresowan i aktywnosci edukacyjnej 210
ucznidéw
A. tworzenie oraz rozwdj Centrow Kompetencji Zawodowych
10.2.1 Ksztatcenie B. rozwijanie ofert szkét i placdwek prowadzacych ksztatcenie zawodowe,
- .. | ksztatcgcych ucznidw ze specjalnymi potrzebami
zawodowe ucznidow . . o . - L . o 285
T C. rozwdj uzdolnien oraz pogtebianie zainteresowan i aktywnosci edukacyjnej
uczniow w zakresie kompetencji kluczowych w formie Centréw Wsparcia
Ucznidw Zdolnych
A. tworzenie oraz rozwoj Centrow Kompetencji Zawodowych
10.2 Rozwoj 10.2.2 Ksztatcenie B. rozwijanie ofert szkot i placowek prowadzgcych ksztatcenie zawodowe,
ksztatcenia za\;\/(;dowe UCznidw ksztafcaf:ych uczr'wié,w ze specjalr?ynTi pojcrzebami N N . 285
zawodowego (P1 10iv) | _ spg C. rozwdj uzdolnien oraz pogtebianie zainteresowan i aktywnosci edukacyjnej
ucznidéw w zakresie kompetencji kluczowych w formie Centréw Wsparcia
Uczniéw Zdolnych
10.2.3 Koordynacja A. kreowanie i koordynacja rozwoju ksztatcenia zawodowego w regionie
ksztatcenia B. tworzenie oraz rozwdj Centrow Kompetencji Zawodowych
zawodowego C. promocja ksztatcenia zawodowego oraz dziatania z obszaru doradztwa nd
uczniow edukacyjno — zawodowego oraz orientacji zawodowej, w szczegdlnosci

skierowane do ucznidw szkét gimnazjalnych, w tym w formule Festiwalu
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maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
Zawodow
D. matopolska chmura edukacyjna — komponent dotyczgcy przedmiotéw
zawodowych
10.2.4 Ksztatcenie | A. rozwijanie kompetencji i umiejetnosci zawodowych oséb dorostych w ramach
zawodowe 0sbb pozaszkolnych form ksztatcenia oraz dziatania z zakresu potwierdzania nd
dorostych kwalifikacji
10.3 Rozwdj
k s
on,“fetemf",' . - A. rozwijanie kompetencji i umiejetnosci oséb dorostych nd
umiejetnosci oséb
dorostych (P! 10iii)
A. przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektow
infrastrukturalnych z przeznaczeniem na cele spoteczne
1111 B. budowa, przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektow
N infrastruktury kultury
Rewitalizacja . . L o
. C. dziatania prowadzace do ozywienia gospodarczego rewitalizowanych
gtéwnych .
. . obszarow 89
osrodkéw . . . .
L D. zagospodarowanie przestrzeni publicznej na cele spoteczne
miejskich w . . , . L . . . .
11. regionie E. modernizacje, renowacje budynkéw uzytecznosci publicznej poprawiajace ich
REWITALIZACJA |11.1 Rewitalizacja estetyke zewnetrzng
PRZESTRZENI miast F. modernizacje, renowacje czesci wspdélnych wielorodzinnych budynkéw
REGIONALNE] mieszkalnych
A. przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektow
infrastrukturalnych z przeznaczeniem na cele spoteczne
11.1.2 B. budowa, przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektéw
Rewitalizacja miast 91

$rednich i matych

infrastruktury kultury

C. dziatania prowadzace do ozywienia gospodarczego rewitalizowanych
obszaréow

D. zagospodarowanie przestrzeni publicznej na cele spoteczne
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os priorytetowa

dziatanie

poddziatanie

typ projektu

maksymalna
liczba
punktow

E. modernizacje, renowacje budynkéw uzytecznosci publicznej poprawiajgce ich
estetyke zewnetrzng

F. modernizacje, renowacje czesci wspélnych wielorodzinnych budynkéw
mieszkalnych

11.2 Odnowa
obszarow wiejskich

A. przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektow
infrastrukturalnych z przeznaczeniem na cele spoteczne

B. budowa, przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektow
infrastruktury kultury

C. dziatania prowadzgce do ozywienia gospodarczego rewitalizowanych
obszaréw

D. zagospodarowanie przestrzeni publicznej na cele spoteczne

E. modernizacje, renowacje budynkéw uzytecznosci publicznej poprawiajgce ich
estetyke zewnetrzng

F. modernizacje, renowacje czesci wspdlnych wielorodzinnych budynkéw
mieszkalnych

83

11.3 Fundusz
rewitalizacji i odnowy
Matopolski

A. utworzenie i prowadzenie funduszu wspierajgcego proces rewitalizacji miast i
odnowy obszardéw wiejskich przy pomocy instrumentéw finansowych

nd

11.4 Rewitalizacja
terenéw
poprzemystowych

A. przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektow
infrastrukturalnych z przeznaczeniem na cele spoteczne

B. budowa, przebudowa, rozbudowa, modernizacja i adaptacja obiektow
infrastruktury kultury

C. dziatania prowadzgce do ozywienia gospodarczego rewitalizowanych
obszarow

D. zagospodarowanie przestrzeni publicznej na cele spoteczne

E. modernizacje, renowacje budynkéw uzytecznosci publicznej poprawiajace ich
estetyke zewnetrzng

66
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maksymalna

os priorytetowa dziatanie poddziatanie typ projektu liczba
punktow
F. modernizacje, renowacje czesci wspélnych wielorodzinnych budynkéw
mieszkalnych
21.1.1 Strategiczna
infrastruktura . e .
ochrony zdrowia A. wyposazenie obiektéw infrastruktury ochrony zdrowia w sprzet medyczny nd
W regionie
.12'1'2 Regionalna A. budowa, przebudowa i modernizacja obiektéw infrastruktury ochrony
infrastruktura zdrowia i/lub ich wyposazenie w sprzet medyczn 30
ochrony zdrowia P prze yezny
12.1.3
12.1 Infrastruktura Infrastruktura
12 ochrony zdrowia ochrony zdrowia o | A. budowa, przebudowa i modernizacja obiektéw infrastruktury ochrony 34
INFRASTRUKTURA znaczeniu zdrowia i/lub ich wyposazenie w sprzet medyczny
SPOLECZNA subregionalnym -
SPR
12.1.4
Infrastruktura
ochrony zdrowia o | A. budowa, przebudowa i modernizacja obiektéw infrastruktury ochrony 30
znaczeniu zdrowia i/lub ich wyposazenie w sprzet medyczny
subregionalnym -
ZIT
12.2 Infrastruktura i ) ) ) o . nd
edukacyjna A. utworzenie regionalnego centrum popularyzowania nauki i innowacji
13. 13.1 Wsparcie _ A. zatrudnienie pracownikéw wypetniajacych obowiazki zwigzane z nd

realizacji RPO WM

zarzadzaniem, wdrazaniem i certyfikacjg i zapewnienie im dostepu do réznych
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os priorytetowa

dziatanie

poddziatanie

typ projektu

maksymalna
liczba
punktow

POMOC
TECHNICZNA

form ksztatcenia (m.in. poprzez udziat w szkoleniach, delegacjach krajowych i
zagranicznych, kursach jezykowych i innych formach podnoszenia kwalifikacji)

B. zapewnienie odpowiednich warunkdw pracy (m.in. najem pomieszczen
biurowych, technicznych i magazynowych, zakup wyposazenia biurowego i
komputerowego, finansowanie kosztéw eksploatacyjnych)

C. budowa i utrzymanie lokalnego systemu informatycznego oraz innych
systemow informatycznych, w tym m.in. zapewnienia elektronicznego obiegu
dokumentdéw (e-Cohesion)

D. biezgca obstuga zarzadzania i wdrazania — m.in. organizacja prac Komitetu
Monitorujgcego, KOP, itp.

E. finansowanie analiz, ocen, ekspertyz, badan i opracowan, itp., w tym w
szczegoblnosci badan ewaluacyjnych

F. prowadzenie oceny, biezgcego monitoringu projektéw jak i programu oraz
weryfikacji ptatnosci, kontroli projektéw, a takze rozpatrywanie skarg i odwotan
w zakresie programu

G. finansowanie Regionalnych Obserwatoriéw Terytorialnych (ROT) na terenie
woj. matopolskiego, z wytgczeniem realizacji ewaluacji i badan wykraczajgcych
zasiegiem poza region wojewoédztwa

H. finansowanie przedsiewzie¢ zwigzanych z zakornczeniem i rozliczeniem MRPO
2007-2013, PO KL 2007-2013 (dla komponentu regionalnego IP PO KL)

l. finansowanie przedsiewzie¢ zwigzanych z przygotowaniem kolejnej
perspektywy finansowej po 2020 roku

J. doradztwo w zakresie przygotowania beneficjentéw jak i potencjalnych
beneficjentéw w ramach interwencji strukturalnych dedykowane w
szczegoblnosci przedsiebiorcom, organizacjom pozarzgdowym oraz
beneficjentom/potencjalnym beneficjentom projektéw realizowanych w ramach
celu tematycznego 4 ,Wspieranie przejscia na gospodarke niskoemisyjng we
wszystkich sektorach”

K. zapewnienie monitoringu, ewaluacji i aktualizacji regionalnej strategii
inteligentnych specjalizacji, obliczong dla EFRR i EFS, obejmujace:
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os priorytetowa

dziatanie

poddziatanie

typ projektu

maksymalna
liczba
punktow

- proces przedsiebiorczego odkrywania, angazujgcy regionalne instytucje
zarzadzajgca i posredniczace, oraz
- zainteresowane podmioty takie, jak uniwersytety, inne instytucje
szkolnictwa wyzszego, przedsiebiorcéw oraz partneréw spotecznych
oraz
- stope zwrotu na inwestycji w zakresie strategii inteligentnych
specjalizacji, obliczong dla EFRR i EFS
L. prowadzenie m.in. szkolen, konsultacji, spotkan informacyjnych (w tym
mobilnych punktow kontaktowych przy IW/IP), ktére docelowo zwiekszajg
poziom wiedzy beneficjentdw i potencjalnych beneficjentéw o mozliwosci
uzyskania wsparcia, zasad realizacji i rozliczania projektéw
M. biezgce informowanie opinii publicznej o postepach wdrazania programu
oraz mozliwosciach jego wykorzystywania przez potencjalnych beneficjentéw
N. upowszechnienie efektéw wdrazania programu poprzez dziatania promocyjne
0. zapewnienie wymiany doswiadczen oraz utatwienie koordynacji dziatan
informacyjno-promocyjnych realizowanych przez instytucje wdrazajgce program
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1 Os Priorytetowa Gospodarka wiedzy

Dziatanie 1.1 Infrastruktura badawcza sektora nauki

nr i nazwa osi priorytetowej

1 0S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 1.1 Infrastruktura badawcza sektora nauki

nr i nazwa poddziatania -

typ projektu

A. infrastruktura badawcza w jednostkach naukowych

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i pracownik tak / nie - indywidualne
wnioskodawcy i partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w katalogu typow 10K — w celu

partneréow
(jesli dotyczy)

Beneficjentéw w SzOOP w wersji aktualnej na dzien
zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO
WM na lata 2014-2020 dla danego dziatania / poddziatania
/ typu projektu.

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i
partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu z
ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg
przestanki okreslone w:

1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2017 r., poz. 2077),

2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. 0
skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na

cztonek KOP

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r.,
poz. 769),

3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002
r. o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za
czyny zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz.U. z 2018 r.,
poz. 703).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o
oswiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.

Dodatkowo w odniesieniu do projektu, ktérego
Whioskodawcg jest konsorcjum naukowe ocenie w
ramach kryterium podlega, czy:

1. spetniony jest warunek, zgodnie z ktérym konsorcjum
naukowe jest reprezentowane przez lidera, ktérym
jest jednostka naukowa,

2. umowa konsorcjum naukowego zawiera wszystkie
elementy wymagane zgodnie z minimalnym
zakresem umowy konsorcjum naukowego,
wskazanym w regulaminie konkursu.

Ocena w pkt. 1i2 odbywa sie w oparciu o umowe
konsorcjum naukowego zatgczong do wniosku.

negatywna oceng
projektu

Rzetelnos¢
whnioskodawcy

W okresie trzech lat poprzedzajacych date ztozenia
whniosku o dofinansowanie projektu instytucja udzielajaca
wsparcia nie rozwigzata z wtasnej inicjatywy,

z Whnioskodawcg i/lub partnerem (jesli dotyczy) umowy o
dofinansowanie projektu realizowanego ze srodkéw
unijnych z przyczyn lezacych po jego stronie.

pracownik
IOK -
cztonek KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne

indywidualne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o wezwanie

L . . . . . Whnioskodawcy do
oswiadczenie ztozone przez Wnioskodawce i partneréw

przedstawienia

.....

(jesli dotyczy).

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego réwnies do

oswiadczenia. uzupetnienia lub

poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna oceng
projektu

Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie - indywidualne

1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / 10K~
cztonek KOP

poddziatfania, potwierdzenia
spetnienia

projektu w celu

2. projekt wpisuje sie w typy projektéow wskazane dla Krvterium
danego dziatania / poddziatania, zgodnie z SzZO0OP w Y
N . L, . ) ] dopuszczalne
wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium

przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-
2020 i regulaminem konkursu,

wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia

3. projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie wyjasnien, jak
ocen oddziatywania na srodowisko, tj. ustawy z dn. 3 rowniez do
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o uzupetnienia lub
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczestwa w poprawy projektu

ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (tj. Dz.U. 2017 r. poz. 1405 z pdin.

32




nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

zm.) lub Wnioskodawca przedstawit zobowigzanie do
spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy)
Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje
zatgczong do wniosku o dofinansowanie.

. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art.

125 ust. 3 lit. e) i f) Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 zdn. 17
grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt
oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakoriczony w rozumieniu art.
65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem
ztozenia wniosku o dofinansowanie albo, ze
realizujac projekt przed dniem ztozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepiséow prawa
dotyczacych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych
czescig operacji, ktére zostaty objete lub powinny
byty zostac objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 71 (trwatos¢ operacji) w
nastepstwie przeniesienia dziatalnosci
produkcyjnej poza obszar objety programem,

. projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania

z innych srodkéw,

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna oceng
projektu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

Ocena w pkt. 4 i 5 odbywa sie w oparciu o
oswiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.

. zaplanowano realizacje projektu w okresie

wskazanym w regulaminie konkursu, przyjmujac jako
poczatek biegu tego okresu dzier zawarcia umowy o
dofinansowanie,

. Wnioskodawca przedstawit dokumenty wtasciwych

organdw odpowiedzialnych za monitorowanie
obszardw sieci Natura 2000 oraz odpowiedzialnych
za gospodarke wodng (jesli dotyczy),

. zakres rzeczowy projektu wykazuje zgodnos¢ z

miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego zgodnie z oswiadczeniem
przedstawionym przez Wnioskodawce lub
Whioskodawca przedstawit decyzje o warunkach
zabudowy lub kopie decyzji o ustaleniu inwestycji
celu publicznego dotyczacy zakresu projektu
opisanego we wniosku o dofinansowanie lub w
przypadku projektéw realizowanych w trybie
zaprojektuj i wybuduj przedstawit zobowigzanie do
spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy),

. Whnioskodawca przedstawit pozwolenie na budowe,

zgtoszenie robdt budowlanych lub inne decyzje i
uzgodnienia z wtasciwymi organami dotyczgce
zakresu projektu opisanego we wniosku o
dofinansowanie lub przedstawit zobowigzanie do
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien ztozenia
pierwszego wniosku o ptatnos¢ (jesli dotyczy),

10.Wnioskodawca przedstawit wycigg z dokumentacji

technicznej, specyfikacje zakupywanego
sprzetu/rozwigzan informatycznych lub program
funkcjonalno — uzytkowy dla projektu (w zaleznosci
od zakresu rzeczowego oraz wybranego trybu
realizacji projektu) dotyczace zakresu projektu
opisanego we wniosku o dofinansowanie,

11.w odniesieniu do projektéw dotyczgcych obiektéw

objetych ochrong konserwatorskg Wnioskodawca
przedstawit pozwolenie konserwatorskie dla zakresu
rzeczowego projektu opisanego we wniosku o
dofinansowanie (jesli dotyczy) lub w przypadku
projektéw realizowanych w trybie zaprojektu;j i
wybuduj Wnioskodawca przedstawit opinie
konserwatora zabytkéw, umozliwiajgca realizacje
zakresu rzeczowego projektu opisanego we wniosku
o dofinansowanie oraz przedstawit zobowigzanie do
przedstawienia pozwolenia konserwatorskiego
najpdzniej na dzien ztozenia pierwszego wniosku o
ptatnosc (jesli dotyczy),

12.Wnioskodawca przedstawit prawo do dysponowania

nieruchomoscia na cele realizacji projektu oraz okres
trwatosci lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia
tego warunku najpdzniej na dzien podpisania umowy
o dofinansowanie (jesli dotyczy),
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

13.Wnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia

wymagane regulaminem konkursu / regulaminem
przygotowania i oceny dla projektéw
pozakonkursowych, o ktérych mowa we wniosku o
dofinansowanie, w czesci zawierajacej liste
zatgcznikdw oraz w czesci zawierajgcej oSwiadczenia,

14.wybor partnera zostat dokonany zgodnie z art. 33

ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji
programow w zakresie polityki spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-
2020 (j.t. Dz. U. z 2017 r. poz. 1460 z pdin. zm.), a
takze Wnioskodawca dostarczyt poprawng i spéjng z
zakresem rzeczowym projektu umowe partnerska
lub inny dokument wskazany jako dopuszczalny w
regulaminie konkursu (jesli dotyczy).

Ocena w pkt. od 7 do 14 odbywa sie w oparciu o
dokumentacje zatgczong do wniosku o
dofinansowanie.

Ponadto ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

15. projekt jest ujety w Kontrakcie Terytorialnym dla

Wojewddztwa Matopolskiego oraz zostat
uzgodniony z ministrem wtasciwym ds. rozwoju
regionalnego oraz ministrem wtasciwym ds. nauki i
szkolnictwa wyzszego, tj. weryfikacji podlega, czy:

a) projekt zostat ujety w zataczniku 5b do
Kontraktu Terytorialnego, w wersji
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

obowigzujgcej na dziert dokonywania oceny
danego wniosku o dofinansowanie, przy
zastrzezeniu, ze weryfikacji podlega zgodnos¢ w
zakresie: nazwy projektu, beneficjenta i lidera
konsorcjum (jesli dotyczy) oraz

Whioskodaweca przedstawit oswiadczenie o
spojnosci agendy badawczej, ujetej w ramach
whniosku o dofinansowanie z opisem
planowanych celéw badawczych / planowanego
programu badan zawartego w uzgodnionym
whiosku (fiszce), ktéry stanowi podstawe ujecia
danego przedsiewziecia w ramach Kontraktu
Terytorialnego,

16. infrastruktura planowana w ramach projektu bedzie

zlokalizowana na terenie wojewddztwa

matopolskiego,

17. Wnioskodawca przedstawit regulamin lub dokument

rownowazny, okreslajacy zasady korzystania z

infrastruktury badawczej objetej projektem lub

przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego

warunku najpdzniej na dzien podpisania umowy o

dofinansowanie.

Specyficzne warunki
wstepne

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest

zgodny z formalnymi warunkami specyficznymi dla danego

dziatania / podziatania okreslonymi w SzOOP w wersji

pracownik
IOK -
cztonek KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia

indywidualne
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1.

czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych
wskaznikéw dla danego dziatania / poddziatania,
czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki
adekwatne ze wzgledu na typ projektu,

czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczgce
szacowania wartosci wskaznikow.

cztonek KOP

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet kryterium
Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020: dopuszczalne
e w pkt. 5 karty dziatania, w czesci dotyczacej danego ‘wezwame
dziatania lub poddziatania lub typu projektu (jesli Wnloskodav.vcy.do
dotyczy), przedstawienia
wyjasnien, jak
o w pkt. 18 karty dziatania dotyczacym limitéw i réwniez do
ograniczen w realizacji projektu — z wytgczeniem uzupetnienia lub
limitéw i ograniczen dotyczacych zasad kwalifikowania poprawy projektu
wydatkow oraz katalogu wydatkéw specyficznych
(jesli dotyczy), niespetnienie
kryterium
o w pkt. 27 karty dziatania dotyczagcym minimalne;j i skutkuje
maksymalnej wartosci projektu (jesli dotyczy), negatywna oceng
o w pkt. 28 karty dziatania dotyczagcym minimalne;j i projektu
maksymalnej wartosci wydatkéw kwalifikowalnych
projektu (jesli dotyczy).
Poprawnos¢ przyjetych | Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnosé | pracownik tak / nie - indywidualne
wskaznikéw przyjetych wskaznikow: IOK — w celu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna oceng
projektu

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy dla projektow,

ktorych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc publiczng

lub pomoc de minimis, pomoc moze zostaé udzielona na

gruncie obowigzujacych rozporzadzen, w tym:

a)

b)

c)

d)

e)

czy okres realizacji projektu jest zgodny z
przepisami wtasciwych rozporzadzen,

czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

czy katalog wydatkow kwalifikowanych zostat
okreslony zgodnie z wtasciwym rozporzadzeniem,
poprawnosc okreslenia maksymalnego
procentowego poziomu wsparcia UE zgodnie z
wiasciwym rozporzadzeniem,

czy spetnione sg inne warunki wynikajace z
rozporzgdzenia, w oparciu o ktére udzielana jest
pomoc.

W szczegdlnosci weryfikowane bedzie, czy
spetnione sg warunki wynikajace z rozporzadzenia
Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r.
uznajacego niektdre rodzaje pomocy za zgodne z

pracownik
IOK -
cztonek KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna oceng
projektu

indywidualne
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i

108 Traktatu, tj. m.in. czy:

infrastruktura badawcza zaplanowana w
ramach projektu wpisuje sie w definicje zawartg
w art. 2 pkt 91 rozporzadzenia Komisji (UE) Nr
651/2014, zgodnie z ktdra:

infrastruktura badawcza oznacza obiekty, zasoby
i powigzane z nimi ustugi, ktére sg
wykorzystywane przez srodowisko naukowe do
prowadzenia badan naukowych w swoich
dziedzinach i obejmuje wyposazenie naukowe
lub zestaw przyrzaddw, zasoby oparte na wiedzy
takie jak zbiory, archiwa lub uporzadkowane
informacje naukowe, infrastrukture opartg na
technologiach informacyjno-komunikacyjnych
taka jak sie¢, infrastrukture komputerows,
oprogramowanie i infrastrukture tgcznosci lub
wszelki inny podmiot o wyjgtkowym charakterze
niezbedny do prowadzenia badan naukowych.
Takie rézne rodzaje infrastruktury badawczej
mogg by¢ zlokalizowane w jednej placéwce lub
»rozproszone” (zorganizowana sie¢ zasobdéw)
zgodnie z art. 2 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE)
nr 723/2009 z dnia 25 czerwca 2009 r. w sprawie
wspdlnotowych ram prawnych konsorcjum na
rzecz europejskiej infrastruktury badawczej
(ERIC)
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

f)

e spetniony jest warunek okreslony w art. 26 ust.
2 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014,
zgodnie z ktédrym w przypadku, gdy
infrastrukture badawcza wykorzystuje sie do
prowadzenia zaréwno dziatalnosci gospodarczej,
jak i niegospodarczej: finansowanie, koszty i
dochody z kazdego rodzaju dziatalnosci rozlicza
sie osobno, konsekwentnie stosujgc obiektywnie
uzasadnione zasady rachunku kosztéw;

czy zostaty przedstawione poprawne zataczniki dla

wybranego rodzaju pomocy publicznej lub pomocy

de minimis (jesli dotyczy).

Ponadto ocenie podlega, czy:

1.

spetniony jest warunek, zgodnie z ktérym wartos$é
pomocy inwestycyjnej na infrastrukture badawcza
nie przekracza 20 min EUR, tj. progu pomocy
powodujgcego obowigzek zgtoszenia, zgodnie z art.
4 pkt 1 lit. j) Rozporzadzenia Komisji (UE) Nr
651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r. uznajgcego
niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108
Traktatu,

w przypadku, gdy projekt dotyczy rozwijania i/lub
wykorzystania do celdw zwigzanych z dziatalnoscig
gospodarczg, infrastruktury badawczej wspartej ze
srodkdéw publicznych i wykorzystywanej wczesniej
do dziatalnosci niegospodarczej —czy Wnioskodawca
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

przeprowadzit i przedstawit analize potwierdzajaca,
ze spetnione zostaty warunki umozliwiajgce
wykorzystanie tej infrastruktury do dziatalnosci
gospodarczej, przy uwzglednieniu, ze:

a) w przypadku, gdy planowane jest prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej o charakterze
dziatalnos$ci pomocniczej, przy wykorzystaniu
istniejacej infrastruktury, weryfikacji podlega,
czy:

e \Whnioskodawca przedstawit metodyke
wykorzystania przedmiotowej infrastruktury
do dziatalnosci gospodarczej w zakresie nie
przekraczajagcym 20% catkowitej rocznej
wydajnosci tej infrastruktury, (tj. catkowitych
rocznych zasobdw, o ktérych mowa w
dokumencie pn. Komunikat Komisji: Zasady
ramowe dotyczgce pomocy paristwa na
dziatalnos¢ badawczq, rozwojowq i
innowacyjng (2014/C 198/01)

e przedstawiona metodyka zostata
zatwierdzona przez witasciwg instytucje
uprzednio udzielajgcg wsparcia / instytucje
bedaca strong umowy dotyczacej
uprzedniego wspoétfinansowania dane;j
infrastruktury,

b) w przypadku, gdy prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej przy wykorzystaniu istniejgcej
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

infrastruktury wymaga legalizacji pomocy
publicznej, weryfikacji podlega, czy
Whnioskodawca przedstawit decyzje Komisji
Europejskiej w przedmiocie legalizacji pomocy
lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia
tego warunku najpdzniej na dzien podpisania
umowy o dofinansowanie.

W przypadku stwierdzenia braku mozliwosci
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej z
wykorzystaniem istniejgcej infrastruktury — nalezy
wezwac Wnioskodawce do przedstawienia
wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub
podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazujgcej na
brak mozliwosci prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej z wykorzystaniem istniejgcej
infrastruktury skutkuje negatywng oceng projektu.

w przypadku przedsiewzieé stuzgcych dziatalnosci
gospodarczej i niegospodarczej — czy Wnioskodawca
przedstawit rzetelng metodyke ustalajgcg podziat
wykorzystania infrastruktury badawczej na cele
zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg i
niegospodarczg, przy zastrzezeniu, ze infrastruktura
powstata w ramach projektu bedzie wykorzystywana
do dziatalnosci gospodarczej w zakresie
przekraczajacym 20% catkowitej rocznej wydajnosci
tej infrastruktury (tj. catkowitych rocznych zasoboéw,
o ktérych mowa w dokumencie pn. Komunikacie
Komisji: Zasady ramowe dotyczgce pomocy paristwa
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
na dziatalnos¢ badawczq, rozwojowgq i innowacyjng
(2014/C 198/01)).
Kwalifikowalnos$¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna pracownik tak / nie - indywidualne
wydatkow kwalifikowalnos¢ wydatkow: 10K — w celu

1.

potencjalna kwalifikowalnos¢ wydatkdéw
planowanych do poniesienia na podstawie informacji
zawartych we wniosku o dofinansowanie,
poprawnos$¢ przypisania poszczegélnych wydatkéw
projektu do katalogu kwalifikowalnych zgodnie z
zasadami zawartymi w SzOOP w wersji aktualnej na
dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet
Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020 oraz w
wytycznych ministra wtasciwego ds. rozwoju
regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw
w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020 w wersji
aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu (w tym limity
na poszczegdblne kategorie wydatkow),

wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT,

wtasciwy poziom dofinasowania dla poszczegdlnych
kategorii wydatkow.

Ponadto ocenie podlega, czy:

5. wartos¢ wydatkéw kwalifikowanych w odniesieniu

do czesci projektu przeznaczonej do wykorzystania
gospodarczego i tym samym objetej pomoca

cztonek KOP

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
publiczng, stanowi co najmniej 30% wartosci
catkowitych wydatkow kwalifikowanych w projekcie,
6. udziat wktadu wtasnego Wnioskodawcy
(pochodzacego z wtasnej dziatalnosci gospodarczej
Whnioskodawcy lub srodkéw prywatnych,
pochodzacych w szczegdlnosci z kredytow
komercyjnych lub od przedsiebiorstw) w czesci
gospodarczej projektu wynosi co najmniej 50%
wartosci catkowitych wydatkéw kwalifikowanych w
ramach tej czesci projektu,
7. udziat wktadu wtasnego Wnioskodawcy
ponoszonego w formie pienieznej wynosi co
najmniej 2,5% wartosci catkowitych wydatkow
kwalifikowanych projektu.
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowacé obnizenie
wysokosci wydatkow kwalifikowanych projektu. Brak
zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztow skutkuje
negatywng oceng projektu.
ocena finansowa
Wykonalnos¢ i trwatos¢ | Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu KOP - tak / nie - indywidualne
finansowa projektu finansowej mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, przy | pracownik w celu
zatozonym wspdétfinansowaniu ze srodkéw UE oraz jego 10K / potwierdzenia
wptywu na utrzymanie ptynnosci finansowej podmiotéw ekspert w spetnienia
zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w ramach kryterium
dziedziny

dopuszczalne
wezwanie
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
catym okresie jego ekonomicznego zycia. W ramach analiza Whnioskodawcy do
kryterium ocenie podlega: finansowa przedstawienia

1.

poprawnos¢ zatozen i obliczen — analiza (ocena)
zasadnosci i realnosci zatozen przyjetych do analizy
finansowej oraz poprawnosci (w tym spdjnosci)
przygotowanych kalkulacji,

poziom dofinansowania — weryfikacja
prawidtowosci wnioskowanego poziomu
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu
dofinansowania i jego wysokosci, jak rowniez
analiza wskaznikéw efektywnosci finansowej pod
katem mozliwosci przyznania dofinansowania dla
danego rodzaju projektu,

trwatos¢ finansowa — weryfikacja trwatosci
finansowej w przyjetym okresie odniesienia,
bazujgca na przedtozonych przez Wnioskodawce
informacjach na temat kondycji finansowej
podmiotu/6w zaangazowanych w jego realizacje i
eksploatacje (dane historyczne i prognozowane)
oraz dokumentach i dodatkowych informacjach
potwierdzajgcych zdolnos¢ do utrzymania projektu
w fazie eksploatacji,

finansowa zasadnosc realizacji projektu — analiza
(ocena) na podstawie uzyskanych wynikéw
finansowych, racjonalnosci wydatkowania
okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich
efektywnosé.

wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna oceng
projektu
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nazwa kryterium

definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
ocena merytoryczna
Koncepcja realizacji Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie - indywidualne
projektu 1. merytoryczna kwalifikowalnos$¢ wydatkow: w celu

e czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg
racjonalne, niezbedne, zasadne i oszczedne z
punktu widzenia realizacji celu projektu,

e czy wysokos$¢ wydatkéw jest adekwatna do
planowanego celu projektu

2. merytoryczna poprawnos¢ przyjetych wskaznikéw:
e czy przedstawione wartosci wskaznikéw sa realne,

mozliwe do osiggniecia i adekwatne do
ponoszonych naktadéw

3. realnos¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-
finansowego

W przypadku stwierdzenia braku zasadnosci ponoszenia
wydatkéw w zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwacé
Whnioskodawce do przedstawienia wyjasnien. W
przypadku braku odpowiednich wyjasnien lub
podtrzymania w ich efekcie oceny wskazujacej na brak
zasadnosci ponoszenia wydatkdw w zaproponowanej
wysokosci, Komisja Oceny Projektéw proponuje obnizenie
wysokosci planowanych wydatkéw kwalifikowanych
projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw
skutkuje negatywng oceng projektu.

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
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71 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego
wspdlne przepisy dotyczgce Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spéjnosci, Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajgce przepisy ogdlne dotyczgce Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgcego
rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006.

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1. potencjatu i trwatosci organizacyjnej podmiotu
realizujgcego projekt, tj. posiadanie odpowiednich
zasobodw i struktur niezbednych do zapewnienia
wtasciwego zarzadzania na etapie realizacji
inwestycji,

2. potencjatu i trwatosci organizacyjnej podmiotu
zarzadzajacego projektem po jego zakonczeniu (jesli
dotyczy), tj. posiadanie odpowiednich zasobdw i
struktur niezbednych do zapewnienia wtasciwego

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
W konsekwencji obnizenia wydatkdw moga ulec korekcie
wskazniki oraz zatozenia harmonogramu rzeczowo-
finansowego projektu.
Trwato$¢ projektu Kryterium dotyczy wytacznie projektéw, w przypadku KOP tak / nie - indywidualne
ktdrych zastosowanie ma zasada trwatosci zgodnie z art. w celu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

zarzadzania infrastrukturg na etapie jej eksploatacji
(dziatalnosci operacyjnej),

3. wykonalnosci technicznej i trwatosci efektéow
projektu, tj. weryfikowane bedzie, czy planowane do
zastosowania rozwigzania techniczne /
technologiczne:

e sy adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
e  zapewniajg wykonalnos¢ techniczng projektu,

e  gwarantujg utrzymanie trwatosci efektéw
projektu.

Zgodnos$é projektu z

regionalng inteligentna

specjalizacjg

Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z
obszarami regionalnej inteligentnej specjalizacji,
okreslonymi w dokumencie przyjetym uchwatg Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego, zawierajgcym
uszczegotowienie Regionalnej Strategii Innowacji
Wojewddztwa Matopolskiego, w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia konkursu.

Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy
Whnioskodawca wykaze, ze infrastruktura planowana w
ramach projektu stuzy¢ bedzie dziatalnosci badawczo-
rozwojowej w obszarach regionalnej inteligentne;j
specjalizacji.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji
przedstawionych przez Wnioskodawce.

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie

kryterium
skutkuje

indywidualne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

negatywng oceng

projektu
Plan wykorzystania Ocena w ramach kryterium obejmuje weryfikacje, czy KOP tak / nie - indywidualne
infrastruktury Whnioskodawca przedstawit wiarygodny i realny plan w celu
badawczej wykorzystywania efektow projektu, zawierajacy w potwierdzenia
szczegdlnosci: spetnienia
1. agende badawcza zawierajacg opis obszaréow kryterium
dziatalnosci badawczo-rozwojowej w okresie dopuszczalne
realizacji i co najmniej w okresie trwatosci projektu wezwanie
oraz stanowigcg uzasadnienie dla inwestycji w Whioskodawcy do
infrastrukture badawczg, bedaca przedmiotem przedstawienia
projektu, wyjasnien, jak
Weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca wykazat, réwniez do
ze planowana infrastruktura stuzy¢ bedzie realizacji uzupetnienia lub
zdefiniowanej agendy badawczej — w sposéb poprawy projektu
bezposredni lub posrednio — jako infrastruktura niespetnienie
wspierajaca, ale niezbedna do realizacji projektow kryterium
badawczo-rozwojowych. skutkuje
2. plan okreslajacy zakres i sposéb gospodarczego negatywng oceng
wykorzystania wspartej infrastruktury badawczej w projektu

okresie realizacji i co najmniej w okresie trwatosci
projektu,

3. okreslenie podmiotéw, ktére bedg wykorzystywac
projektowang infrastrukture badawcza w okresie
realizacji i co najmniej w okresie trwatosci projektu

wraz z opisem ich potencjatu i doswiadczenia w
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

zakresie prowadzenia projektow B+R i/lub
wykorzystania wynikéw prac B+R w dziatalnosci
gospodarczej,

zasady udostepniania zainteresowanym
podmiotom, w szczegdlnosci przedsiebiorstwom —
infrastruktury w okresie realizacji i w okresie jej
uzytecznosci ekonomicznej, w tym zasady
wynikajgce z przepisdw art. 26 ust. 3i 4
rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17
czerwca 2014 r. uznajgcego niektdre rodzaje pomocy
za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu
art. 107 i 108 Traktatu,

okreslenie Zrédet pokrycia kosztéw utrzymania
infrastruktury badawczej w okresie realizacji i w
okresie jej uzytecznosci ekonomicznej, przy
uwzglednieniu zgodnosci z warunkiem okreslonym w
art. 26 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (UE) nr
651/2014, zgodnie z ktérym w przypadku, gdy
infrastrukture badawczg wykorzystuje sie do
prowadzenia zaréwno dziatalnos$ci gospodarczej, jak i
niegospodarczej: finansowanie, koszty i dochody z
kazdego rodzaju dziatalnosci rozlicza sie osobno.

W odniesieniu do czesci infrastruktury
wykorzystywanej do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej weryfikacji podlega dodatkowo, czy
okreslono Zrédta pokrycia kosztéw utrzymania
infrastruktury, tj. weryfikowane bedzie, czy w
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

projekcie zaplanowano finansowanie kosztow
utrzymania i uzytkowania przedmiotu inwestycji, w
szczegodlnosci ze zrédet prywatnych, dziatalnosci
komercyjnej (w zakresie okreslonym w SzOOP RPO
WM w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na
lata 2014-2020) oraz srodkéw pozyskiwanych w
ramach konkurséw / grantdéw na realizacje projektow
badawczych,

6. oszacowanie wartosci wskaznika dotyczacego
poziomu przychodéw z dziatalnos$ci prowadzonej
przy wykorzystaniu wspartej infrastruktury
badawczej, z zastrzezeniem, ze wartos$é
przedmiotowego wskaznika nalezy odnosic¢ do
przychoddéw pochodzacych z dziatalnosci
komercyjnej, w zakresie okreslonym w SzOOP RPO
WM w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na
lata 2014-2020.

Ocenie w ramach kryterium podlega kompletnosc,
wiarygodnosc i realnosc¢ przedstawionego planu, jak i
zatozen przyjetych do jego skonstruowania.

Wptyw na zasade
rownosci szans kobiet i
mezczyzn

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na
zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku
stwierdzenia pozytywnego lub neutralnego wptywu
projektu na zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn.

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

indywidualne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o dopuszczalne
uzasadnienie przedstawione przez Wnioskodawce we wezwanie
whniosku, w ktérym powinno zostac¢ wskazane w jaki Whioskodawcy do
sposoéb projekt spetnia zasade réwnosci szans kobiet i przedstawienia
mezczyzn lub jest w stosunku do niej neutralny. wyjasnien, jak
O neutralno$ci mozna méwié jednak tylko wtedy, kiedy w rowniez do
ramach projektu wnioskodawca wskaze uzasadnienie, uzupetnienia lub
dlaczego dany projekt nie jest w stanie zrealizowac poprawy projektu
jakichkolwiek dziata w zakresie spetnienia ww. zasady. niespetnienie
W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na kryterium
badang polityke horyzontalng, nalezy zazgda¢ od skutkuje
Whioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien negatywna oceng
lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazujacej na projektu
negatywny wplyw projektu na te polityke horyzontalng
skutkuje negatywng oceng projektu.
Wptyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega zgodno$¢ projektu z KOP tak / nie - indywidualne
réwnosci szans i zasada réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym w celu

niedyskryminacji, w
tym dostepnosci dla
osob z
niepetnosprawnosciami

dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami.
Dostepnos¢ oznacza, ze wszystkie produkty projektu (na
przyktad strona lub aplikacja internetowa, materiaty
szkoleniowe, konferencja, wybudowane lub
modernizowane obiekty, zakupione srodki transportu)
mogg by¢ wykorzystywane (uzywane) przez osoby z
niepetnosprawnosciami.

Kryterium zostanie uznane za spetnione gdy
Whioskodawca wykaze, ze projekt realizuje zasade
rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

0s0b z niepetnoprawnosciami, tj. przedstawi opis dziatan,
planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu,
ktore majg na celu zapewnienie dostepnosci
poszczegblnych produktéw projektu dla uzytkownikéw o
réznych potrzebach wynikajacych z poszczegdélnych
rodzajéw niepetnosprawnosci z uwzglednieniem, ze:

a) weryfikowana bedzie zgodnos¢ danego produktu z
koncepcjg uniwersalnego projektowania, co oznacza
zastosowanie co najmniej standardéw dostepnosci,
stanowigcych zatgcznik do wytycznych ministra
wtasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie
realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w
tym dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami
oraz zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn w
ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020, w wersji
aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu /
wystosowania wezwania do ztozenia wniosku o
dofinansowanie,

b) w uzasadnionych przypadkach, zgodnie z
podrozdziatem 5.2 pkt. 3 i 4 wytycznych, o ktérych
mowa w ppkt a), gdy Wnioskodawca wykaze brak
mozliwosci zapewnienia zgodnosci produktéw
projektu ze standardami dostepnosci, o ktérych mowa
w ppkt a) oraz w przypadku projektéw (w tym ich
produktéw) nieobjetych zakresem standardéw
dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a) —
weryfikowany bedzie opis dziatan zmierzajacych do

uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna oceng
projektu
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

realizacji projektu w sposéb dostepny dla oséb z
réznymi rodzajami niepetnosprawnosci oraz
zapewnienia dostepnosci produktow projektu,

c) uznanie neutralnosci produktu projektu jest
dopuszczalne pod warunkiem wykazania przez
whioskodawce, ze dostepnosc¢ nie dotyczy danego
produktu na przykfad z uwagi na brak jego
bezposrednich uzytkownikéw.

Wptyw na Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na KOP tak / nie - indywidualne
zrébwnowazony rozwéj | zasade zrownowazonego rozwoju oraz ochrong i w celu

oraz ochrone i poprawe | Poprawe jakosci Srodowiska naturalnego. potwierdzenia

jakosci srodowiska

Projekt uzyska pozytywnga ocene, w przypadku spetnienia
naturalnego stwierdzenia co najmniej neutralnego (tj. neutralnego lub kryterium
pozytywnego) wptywu na zasade zréwnowazonego dopuszczalne
rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci Srodowiska wezwanie
naturalnego. Whnioskodawcy do

przedstawienia

.....

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na
badang polityke horyzontalng, nalezy zazgda¢ od
. s s I rowniez do
Whnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien
. . . . uzupetnienia lub
lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazujacej na _
negatywny wptyw projektu na te polityke horyzontalna poprawy projektu
skutkuje negatywng oceng projektu. niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna oceng

projektu
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Udziat wktadu W ramach kryterium premiowane beda projekty, w KOP 0-3 pkt 1 | indywidualne
witasnego w formie ktorych udziat wktadu wtasnego Wnioskodawcy
pienieznej w ponoszonego w formie pienieznej w catkowitych w celu
catkowitych wydatkach | wydatkach kwalifikowanych projektu przekracza poziom potwierdzenia
kwalifikowanych wymagany jako minimalny, tj. 2,5%. adekwatrllej liczby
projektu Punkty przyznawane sg w nastepujgcy sposob: dap:\t;nktow .C”E
go projektu
e 0 pkt — udziat wktadu wtasnego w formie pienieznej dopuszczalne

w catkowitych wydatkach kwalifikowanych projektu wezwanie

wynosi 2,5%, co oznacza minimalny poziom Whnioskodawcy do

wymagany w ramach kryterium dostepowego na przedstawienia

etapie oceny formalnej, wyjasnien, jak

e 3 pkt — udziat wktadu wtasnego w formie pieniezne;j réwniez do
w catkowitych wydatkach kwalifikowanych projektu uzupetnienia lub
wynosi powyzej 2,5%. poprawy projektu
Punkty nie podlegajg sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
Udziat czesci W ramach kryterium premiowane bedga projekty, w KOP 0-3 pkt 3 indywidualne
gospodarczej w ktorych udziat czesci gospodarczej projektu w I
w celu

catkowitych wydatkach
kwalifikowanych
projektu

catkowitych wydatkach kwalifikowanych projektu
przekracza poziom wymagany jako minimalny, tj. 30%.

Ze wzgledu na wymagane zastosowanie modelu
finansowania opartego na schemacie pomocy publicznej,
kryterium stuzy jednoczesnie preferowaniu projektéw
przewidujgcych zwiekszony udziat wspoétfinansowania ze
zrédet prywatnych.

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposéb: przedstawienia
e 0 pkt — udziat wydatkéw dotyczacych czesci wyjasnien, jak
gospodarczej w catkowitych wydatkach rowniez do
kwalifikowanych projektu wynosi 30%, co oznacza uzupetnienia lub
minimalny poziom wymagany w ramach kryterium poprawy projektu

dostepowego na etapie oceny formalnej,

e 1 pkt — udziat wydatkow dotyczacych czesci
gospodarczej w catkowitych wydatkach
kwalifikowanych projektu zawiera sie w przedziale
powyzej 30% do 40%,

e 2 pkt — udziat wydatkow dotyczacych czesci
gospodarczej w catkowitych wydatkach
kwalifikowanych projektu zawiera sie w przedziale
powyzej 40% do 50%,

o 3 pkt — udziat wydatkéw dotyczacych czesci
gospodarczej w catkowitych wydatkach
kwalifikowanych projektu zawiera sie w przedziale
powyzej 50%.

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Wkiad pochodzacy od | W ramach kryterium premiowane beda projekty, w KOP 0-3 pkt 4 | indywidualne
przedsiebiorcy / ktorych przewiduje sie zaangazowanie wktadu

przedsiebiorcéow w pochodzacego od przedsiebiorcy / przedsiebiorcéw w w celu

wydatkach finansowaniu wydatkéw kwalifikowanych projektu potwierdzenia

kwalifikowanych dotyczacych czesci gospodarcze;. adekwatnej liczby

punktow dla
danego projektu
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

projektu dotyczacych Kryterium stuzy jednoczesnie preferowaniu projektow dopuszczalne
czesci gospodarczej przewidujacych zwiekszony udziat wspétfinansowania ze wezwanie
zrédet prywatnych. Whioskodawcy do

przedstawienia

.....

Przez przedsiebiorce w ramach powyzszego warunku
rozumie sie przedsiebiorstwo definiowane zgodnie z art. 1
Zatacznika | do Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z
dnia 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektore rodzaje

rowniez do
uzupetnienia lub

pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w poprawy projektu

zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu.

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposob:

e 0 pkt —w ramach projektu nie przewiduje sie
zaangazowania wktadu pochodzacego od
przedsiebiorcy / przedsiebiorcow w finansowaniu
wydatkdéw kwalifikowanych projektu dotyczacych
czesci gospodarczej,

e 1 pkt — wktad pochodzacy od przedsiebiorcy /
przedsiebiorcdw w finansowaniu wydatkéw
kwalifikowanych projektu wynosi do 5% catkowitych
wydatkéw kwalifikowanych projektu dotyczacych
czesci gospodarczej,

e 2 pkt — wktad pochodzacy od przedsiebiorcy /
przedsiebiorcéw w finansowaniu wydatkéw
kwalifikowanych projektu wynosi powyzej 5% do
10% catkowitych wydatkéw kwalifikowanych
projektu dotyczacych czesci gospodarczej,

e 3 pkt — wktad pochodzacy od przedsiebiorcy /
przedsiebiorcéw w finansowaniu wydatkéw
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

kwalifikowanych projektu wynosi co najmniej 10%
catkowitych wydatkow kwalifikowanych projektu
dotyczacych czesci gospodarcze;.

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o
przedstawiong przez Wnioskodawce: umowe konsorcjum
naukowego, z tresci ktérej powinno w sposdb
jednoznaczny wynikaé w jakiej wysokosci i w jakiej
formie wnoszony jest do projektu wktad od przedsiebiorcy
/ przedsiebiorcow.

W przypadku, gdy wktad pochodzacy od przedsiebiorcy /
przedsiebiorcéw w finansowaniu wydatkdéw
kwalifikowanych projektu wynosi co najmniej 10%
catkowitych wydatkow kwalifikowanych projektu
dotyczacych czesci gospodarczej, a przedstawiona umowa
konsorcjum naukowego przewiduje preferencyjny dostep
tego przedsiebiorcy / przedsiebiorcéw do infrastruktury
bedacej przedmiotem projektu, weryfikacji podlega
dodatkowo, czy dostep ten bedzie proporcjonalny do
whiesionego wktadu. Warunkiem uznania kryterium za
spetnione bedzie potwierdzenie, w oparciu o tres¢ umowy
konsorcjum naukowego, spetniania warunku, o ktérym
mowa w zdaniu poprzednim.

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Kryteria dla projektéw wymagajacych pozwolenia na
budowe lub zgtoszenia budowy

KOP

2-4 pkt

indywidualne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

Stan przygotowania e 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem w celu

projektu do realizacji polskim ostateczne decyzje administracyjne potwierdzenia
(pozwolenie na budowe lub dokumenty adekwatnej liczby
rownowazne) oraz posiada kompletny projekt punktéw dla
budowlany, a dokumenty te sg zgodne z zakresem danego projektu
rzeczowym projektu przedstawionym we wniosku o dopuszczalne
dofinansowanie oraz pozwalajg na realizacje catego wezwanie
projektu Whnioskodawcy do

e 3 pkt —projekt nie posiada wszystkich wymaganych przedstawienia
prawem polskim decyzji administracyjnych wyjasnien, jak
(pozwolenie na budowe lub dokumenty réwniez do
réwnowazne) umozliwiajgcych realizacje catego uzupetnienia lub
projektu jednakze posiada kompletny projekt poprawy projektu
budowlany umozliwiajacy realizacje catego projektu
oraz posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu
e 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych
prawem polskim decyzji administracyjnych
(pozwolenie na budowe lub dokumenty
rownowazne) umozliwiajgcych realizacje catego
projektu oraz nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu,
jednakze posiada kompletny projekt budowlany
umozliwiajgcy realizacje catego projektu.
Punkty nie podlegajg sumowaniu.
Kryteria dla projektéw typu "zaprojektuj i wybuduj" KOP 1-2 pkt indywidualne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
e 2 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczegétowy opis w celu
dziatan w projekcie oraz program funkcjonalno- potwierdzenia
uzytkowy, a projekt posiada prawo do dysponowania adekwatnej liczby
nieruchomosciag na cele realizacji catego projektu punktow dla
e 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis danego projektu
dziatait w projekcie oraz program funkcjonalno- dopuszczalne
uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do wezwanie
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji Whioskodawcy do
catego projektu. przedstawienia
Punkty nie podlegaja sumowaniu. wyjasnier, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
Kryteria dla projektéw niewymagajacych pozwolenia na KOoP 2-4 pkt indywidualne
budowe
w celu

4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis
dziatah w projekcie, dysponuje niezbednymi
decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu, a
dokumenty te sg zgodne z zakresem rzeczowym
projektu przedstawionym we whniosku o
dofinansowanie oraz pozwalajg na realizacje catego
projektu (jezeli s wymagane), posiada opracowang
dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu Srodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig umozliwiajace realizacje catego
projektu (jezeli wymagany)

potwierdzenia
adekwatnej liczby

punktow dla
danego projektu

dopuszczalne

wezwanie

Whioskodawcy do

przedstawienia

.....

rowniez do
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waga
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e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis
dziatan w projekcie oraz posiada opracowang
dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscia na cele realizacji catego projektu
(jezeli wymagany), jednakze nie dysponuje
niezbednymi decyzjami, pozwoleniami
umozliwiajgcymi realizacje catego projektu (jezeli sg
wymagane)

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdétowy opis
dziatan w projekcie oraz posiada opracowang
dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu Srodkéw trwatych wraz z
parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi
decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje
catego projektu (jezeli s wymagane) oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomoscia na cele
realizacji catego projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

uzupetnienia lub
poprawy projektu

Wptyw projektu na
rozwoj gospodarczo-
spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktdrego oceniany bedzie
wptyw efektédw realizacji projektu na rozwéj gospodarczy i
spoteczny regionu, przy uwzglednieniu zréwnowazonego
rozwoju w wymiarze regionalnym. Ocenie w ramach
kryterium podlegaé bedzie bilans zyskéw i strat
spotecznych i gospodarczych, z uwzglednieniem specyfiki
obszaru wsparcia.

KOP

1-3 pkt

poréwnawcze
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Ocena w ramach kryterium obejmowac bedzie w
szczegdlnosci takie czynniki jak:

1. wptyw na realizacje celéw: strategii rozwoju
wojewddztwa i/lub strategii ponadregionalnych oraz
wplyw na realizacje Regionalnej Strategii Innowacji
Wojewddztwa Matopolskiego w zakresie niwelowania
stabych stron i zagrozen oraz wzmacniania silnych
stron i wykorzystywania szans zidentyfikowanych w tej
strategii,

2. tworzenie warunkow dla rozwoju gospodarczego
regionu,

3. wzmacnianie spdéjnosci wewnetrznej wojewddztwa, w
tym zwiekszenie dostepnosci do ustug publicznych,
niwelowanie poziomu bezrobocia.

Punkty beda przyznawane w nastepujacy sposoéb:
e 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwdj
gospodarczo-spoteczny,

o 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wptywu na
rozwdj gospodarczo-spoteczny,

e 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwéj
gospodarczo-spoteczny.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.
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Dziatanie 1.2 Badania i innowacje w przedsiebiorstwach

Poddziatanie 1.2.1 Projekty badawczo-rozwojowe przedsiebiorstw

typ projektu A. projekty obejmujgce badania przemystowe i prace rozwojowe albo prace rozwojowe

nr i nazwa osi priorytetowej 1 0S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY
nr i nazwa dziafania Dziatanie 1.2 Badania i innowacje w przedsiebiorstwach
nr i nazwa poddziatania Poddziatanie 1.2.1 Projekty badawczo-rozwojowe przedsigbiorstw
typ projektu A. projekty obejmujgce badania przemystowe i prace rozwojowe albo prace rozwojowe
nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
ocena formalna | stopnia
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie - indywidualne
whnioskodawcy i 1. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajduja sie w katalogu typéw | 10K - w celu
partneréw Beneficjentow w SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia cztonek potwierdzenia
(jesli dotyczy) kryterium przez Komitet Monitorujagcy RPO WM na lata 2014-2020 dla KOP spetnienia
danego dziatania / poddziatania / typu projektu, kryterium
2. Whnioskodawca: dopuszczalne
wezwanie

a) prowadzi dziatalnos$¢ na terenie wojewddztwa matopolskiego, co
znajduje potwierdzenie w dokumentach rejestrowych
Whioskodawcy, tj. informacja o posiadaniu np. siedziby lub oddziatu,
ewentualnie miejsca prowadzenia dziatalnosci na terenie
wojewoddztwa matopolskiego znajduje potwierdzenie w odpowiednim
rejestrze,
lub

b) oswiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie spetniony
najpdzniej na dzien podpisania umowy,

3. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu z
ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki

okreslone w:

Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (j.t. Dz.U. 2017 r., poz. 2077, z pézn. zm.),
b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym
wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z
2012 ., poz. 769),
c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnos$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozbg kary (j.t. Dz.U. z 2018 r., poz. 703 z pdzn. zm.).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce oraz w zakresie pkt. 2 lit. a) — wpis do
Krajowego Rejestru Sagdowego lub Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dziatalnosci Gospodarcze;.
Rzetelnos¢ W okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia wniosku o pracownik tak / nie - indywidualne
whnioskodawcy dofinansowanie projektu instytucja udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z IOK — w celu
wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg i/lub partnerem (jesli dotyczy) umowy o cztonek potwierdzenia
dofinansowanie projektu realizowanego ze srodkdw unijnych z przyczyn KOP spetnienia
lezacych po jego stronie. kryterium
Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenie dopuszczalne
ztozone przez Wnioskodawce i partnerow (jesli dotyczy). wezwanie

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego oswiadczenia.

Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie - indywidualne
projektu 1. przedmiot projektu nie dotyczy rodzajéw dziatalnosci wykluczonych z 10K - w celu

mozliwosci uzyskania wsparcia, o ktédrych mowa w art. 1 Rozporzadzenia cztonek potwierdzenia

Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r. uznajacego niektére KOP spetnienia

rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. kryterium

107 i 108 Traktatu) oraz w art. 3 ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr dopuszczalne

1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu wezwanie

Rozwoju Regionalnego i przepiséw szczegdlnych dotyczacych celu
»lnwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia
rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006,

2. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z
dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

projekt nie zostat zakoriczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

w odniesieniu do projektéw objetych pomocga publiczng oraz
projektéw objetych pomocg publiczng i pomoca de minimis: nie
rozpoczat realizacji projektu przed dniem nastepujacym po dniu
ztozenia wniosku o dofinansowanie,

w odniesieniu do projektow objetych pomocg de minimis: nie
rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem ztozenia
whiosku, przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa
dotyczacych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

projekt nie obejmuje przedsiewziec¢ bedacych czescig operacji,
ktdre zostaty objete lub powinny byty zostac objete procedurg
odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwatos$¢ operacji) w nastepstwie
przeniesienia dziatalnos$ci produkcyjnej poza obszar objety
programem,

3. projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkow,

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywnga oceng
projektu
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definicja kryterium
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ocena

waga

rodzaj

Ocena w pkt. 1-3 odbywa sie w oparciu o oswiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.

4. projekt bedzie realizowany na terenie wojewddztwa matopolskiego, tj.
wskazane we wniosku miejsce realizacji projektu znajduje sie na terenie
wojewddztwa matopolskiego
Warunek uznaje sie za spetniony takze w przypadku zlecenia przez
Whioskodawce realizacji cze$ci zadan w projekcie — wykonawcy spoza
obszaru wojewddztwa lub kraju, ale na terytorium Unii Europejskie;j.

5. zaplanowano realizacje projektu w okresie wskazanym w regulaminie
konkursu, przyjmujac jako poczatek biegu tego okresu dzien zawarcia
umowy o dofinansowanie,

6. Whnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia wymagane
regulaminem konkursu, o ktérych mowa we wniosku o dofinansowanie,
w czesci zawierajace]j liste zatgcznikdw oraz w czesci zawierajgcej
oswiadczenia,

7. wybdr partnera zostat dokonany zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (j.t. Dz. U. z 2018
r. poz. 431), a takze Wnioskodawca dostarczyt poprawng i spojng z
zakresem rzeczowym projektu umowe partnerska lub inny dokument
wskazany jako dopuszczalny w regulaminie konkursu lub Wnioskodawca
przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na
dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy).

Ocena w pkt. 6 i 7 odbywa sie w oparciu o dokumentacje zatgczong do
whniosku o dofinansowanie.

ocena merytoryczna

Projekt obejmuje
badania przemystowe i

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia

indywidualne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

prace rozwojowe albo 1. projekt ma charakter projektu badawczego, w ktérym przewidziano spetnienia

prace rozwojowe realizacje badan przemystowych i prac rozwojowych albo prac kryterium
rozwojowych dopuszczalne
Przez badania przemystowe rozumie sie badania przemystowe, o wezwanie
ktérych mowa w art. 2 pkt 85 Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014, Whioskodawcy do
tj. badania planowane lub badania krytyczne majace na celu zdobycie przedstawienia
nowej wiedzy oraz umiejetnosci celem opracowania nowych produktow, wyjasnien, jak
proceséw lub ustug, lub tez wprowadzenia znaczacych ulepszen do rowniez do
istniejgcych produktow, procesow lub ustug. Uwzgledniajg one uzupetnienia lub
tworzenie elementéw sktadowych systemoéw ztozonych i moga poprawy projektu

obejmowad budowe prototypéw w Srodowisku laboratoryjnym lub
srodowisku interfejsu symulujgcego istniejgce systemy, a takze linii
pilotazowych, kiedy sg one konieczne do badan przemystowych, a
zwtaszcza uzyskania dowodu w przypadku technologii generycznych.

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

projektu

Przez prace rozwojowe rozumie sie eksperymentalne prace rozwojowe,
o ktérych mowa w art. 2 pkt 86 Rozporzadzenia Komisji (UE) nr
651/2014, tj. zdobywanie, tgczenie, ksztattowanie i wykorzystywanie
dostepnej aktualnie wiedzy i umiejetnosci z dziedziny nauki, technologii i
biznesu oraz innej stosownej wiedzy i umiejetnosci w celu
opracowywania nowych lub ulepszonych produktéw, proceséw lub
ustug. Moga one takze obejmowacé na przyktad czynnosci majgce na celu
pojeciowe definiowanie, planowanie oraz dokumentowanie nowych
produktow, proceséw i ustug.
Eksperymentalne prace rozwojowe mogg obejmowac opracowanie
prototypow, demonstracje, opracowanie projektéw pilotazowych,
testowanie i walidacje nowych lub ulepszonych produktéw, proceséow
lub ustug w otoczeniu stanowigcym model warunkéw rzeczywistego
funkcjonowania, ktérych gtéwnym celem jest dalsze udoskonalenie
techniczne produktéw, proceséw lub ustug, ktérych ostateczny ksztatt
zasadniczo nie jest jeszcze okreslony. Mogg obejmowac opracowanie
prototypow i projektéw pilotazowych, ktére mozna wykorzystac¢ do
celéw komercyjnych, w przypadku gdy prototyp lub projekt pilotazowy z
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

koniecznosci jest produktem koricowym do wykorzystania do celéw
komercyjnych, a jego produkcja jest zbyt kosztowna, aby stuzyt on
jedynie do demonstracji i walidacji.

Eksperymentalne prace rozwojowe nie obejmujg rutynowych i
okresowych zmian wprowadzanych do istniejgcych produktdw, linii
produkcyjnych, proceséw wytwadrczych, ustug oraz innych operacji w
toku, nawet jesli takie zmiany majg charakter ulepszen.

zadania planowane do realizacji w ramach projektu zostaty
prawidtowo przypisane do kategorii: badan przemystowych albo prac
rozwojowych

W przypadku stwierdzenia, ze zadania zaplanowane do realizacji w
ramach projektu nie zostaty prawidtowo przypisane do kategorii: badan
przemystowych albo prac rozwojowych, nalezy wezwa¢ Wnioskodawce
do przedstawienia wyjasnien (w ramach dopuszczalnej mozliwosci
wezwania Wnioskodawcy do przedstawienia wyjasnien w celu
potwierdzenia spetnienia kryterium).

W przypadku braku odpowiednich wyjasnien lub podtrzymania w ich
efekcie oceny wskazujgcej na brak prawidtowosci przypisania zadan do
poszczegdblnych kategorii: badan przemystowych albo prac rozwojowych,
Komisja Oceny Projektdw proponuje zmiane w zakresie przypisania
zadan do poszczegdlnych kategorii badani, majaca na celu zapewnienie
prawidtowej klasyfikacji tych zadan. Brak zgody Wnioskodawcy na
zmiane w zakresie przypisania zadan do poszczegdlnych kategorii badan
skutkuje negatywng oceng projektu.

Warunek, o ktérym mowa w pkt. 2 nie podlega ocenie w przypadku
projektow, w ramach ktérych wszystkie koszty kwalifikowane w
zakresie badan przemystowych i prac rozwojowych albo prac
rozwojowych s3 objete wytacznie pomocg de minimis.

w przypadku projektow w obszarze technologii informacyjnych i
komunikacyjnych, w ktérych czes¢ badawcza wigze sie z
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przeprowadzeniem prac B+R w zakresie oprogramowania
komputerowego, uwzglednione zostaty zasady okreslone w Podreczniku
Frascati 2015. Zalecenia dotyczgce pozyskiwania i prezentowania danych
z zakresu dziatalnosci badawczej i rozwojowej, Pomiar dziatalnosci
naukowo-technicznej i innowacyjnej, OECD, 2015 r. czynnosci
rutynowych zwigzanych z oprogramowaniem nie uznaje sie za
dziatalnos$¢ B+R.

Przyktady innych czynnosci zwigzanych z oprogramowaniem, ktére nie
sg pracami B+R:

e tworzenie aplikacji biznesowych i systemoéw informatycznych na
podstawie znanych metod i istniejgcych narzedzi informatycznych,

e dodawanie funkcjonalnosci dla uzytkownika w istniejgcych
programach uzytkowych (w tym podstawowe funkcje zwigzane z
wprowadzaniem danych),

e tworzenie stron internetowych lub oprogramowania przy uzyciu
istniejgcych narzedzi,

e stosowanie standardowych metod szyfrowania, weryfikacji
bezpieczenstwa i testowania integralnosci danych,

e dostosowanie produktu do konkretnego zastosowania, chyba ze w
trakcie tego procesu wytworzona zostanie wiedza, ktéra znaczaco
ulepszy program podstawowy,

e rutynowe usuwanie bteddw w istniejgcych systemach i
programach (debugging), chyba ze ma to miejsce przed
zakonczeniem procesu prac rozwojowych

4. projekt, przed rozpoczeciem realizacji, charakteryzuje co najmniej Il

poziom gotowosci technologicznej (technology readiness levels — TRL,
zgodnie z metodologig zatgczong do regulaminu konkursu)

Poziom TRL Il oznacza, ze okreslono koncepcje technologii lub jej
przyszte zastosowanie. Oznacza to rozpoczecie procesu poszukiwania
potencjalnego zastosowania technologii. Od momentu zaobserwowania
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podstawowych zasad opisujgcych nowa technologie mozna postulowac
praktyczne jej zastosowanie, ktére jest oparte na przewidywaniach. Nie
istnieje jeszcze zaden dowdd lub szczegdétowa analiza potwierdzajaca
przyjete zatozenia.
Zgodnos¢ projektu z Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami regionalnej KOP tak / nie - indywidualne
regionalng inteligentna | inteligentnej specjalizacji, okreslonymi w dokumencie przyjetym uchwatg w celu
specjalizacjq Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego, zawierajacym uszczegétowienie twierdzenia
Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego, w wersji po tnieni
aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu. T(pe mgma
ryterium
Projekt badawczy uzyska pozytywna ocene w przypadku stwierdzenia, ze dopuszczalne
bedzie on realizowany w ramach: wezwanie
1. obszaréw regionalnej inteligentnej specjalizacji Whioskodawcy do
przedstawienia
albo wyjasnien, jak
2. obszaréw spoza aktualnej regionalnej inteligentnej specjalizacji w réwniez do
kontekscie tzw. mechanizmu eksperymentacji, zgodnie z zasadami uzupetnienia lub
okreslonymi w SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia poprawy projektu
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020 i . L
regulaminie konkursu. n|e§pe’rn|enle .
kryterium skutkuje
Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie informacji negatywng oceng
przedstawionych przez Wnioskodawce. projektu
Koncepcja realizacji Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie - indywidualne
projektu 1. merytoryczna kwalifikowalno$é¢ wydatkow: w celu
e czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, potwierdzenia
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu spetnienia
projektu, kryterium
e czy wysoko$é wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu dopuszcza'lne
wezwanie

projektu

2. realnosc¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego:

Whioskodawcy do
przedstawienia
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e czy zaktadane prace (dziatania) objete projektem sg mozliwe do wyjasnien, jak
osiggniecia w kontekscie zaktadanego harmonogramu i budzetu rowniez do
projektu. uzupetnienia lub
W przypadku stwierdzenia braku zasadnosci ponoszenia wydatkéw w poprawy projektu
zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwac¢ Wnioskodawce do niespetnienie
przedstawienia wyjasnien. W przypadku braku odpowiednich wyjasnien lub kryterium skutkuje
podtrzymania w ich efekcie oceny wskazujgcej na brak zasadnosci ponoszenia negatywnga oceng
wydatkéw w zaproponowanej wysokosci, Komisja Oceny Projektow projektu
proponuje obnizenie wysokosci planowanych wydatkdw kwalifikowanych
projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje
negatywng oceng projektu.
W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie zatozenia
harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu (podlegajace ocenie w pkt.
2) oraz wskazniki (podlegajgce ocenie w ramach kryterium pn. Specyficzne
warunki formalne).
Wptyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade réwnosci KOP tak / nie - indywidualne
réwnosci szans kobiet i | szans kobiet i mezczyzn. w celu
mezczyzn Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia potwierdzenia
pozytywnego lub neutralnego wptywu projektu na zasade réwnosci szans spetnienia
kobiet i mezczyzn. kryterium
Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie przedstawione dopuszczalne
przez Wnioskodawce we wniosku, w ktérym powinno zosta¢ wskazane w wezwanie

jaki sposdb projekt spetnia zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn lub jest
w stosunku do niej neutralny.

O neutralnosci mozna méwi¢ jednak tylko wtedy, kiedy w ramach projektu
Whioskodawca wskaze uzasadnienie, dlaczego dany projekt nie jest w stanie
zrealizowaé jakichkolwiek dziatan w zakresie spetnienia ww. zasady.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang polityke
horyzontalng, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak
odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazujacej

Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
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na negatywny wptyw projektu na te polityke horyzontalna skutkuje negatywng oceng
negatywna oceng projektu. projektu

Wptyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega zgodno$¢ projektu z zasadg réwnosci KOP tak / nie - indywidualne

réwnosci szans i szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z w celu

niedyskryminacji, w niepetnosprawnosciami. Dostepnos¢ oznacza, ze wszystkie produkty projektu . .

, . o . . potwierdzenia

tym dostepnosci dla (na przyktad strona lub aplikacja internetowa, materiaty szkoleniowe, spetnienia

oséb z konferencja, wybudowane lub modernizowane obiekty, zakupione $rodki kryterium

niepetnosprawnosciami | transportu) mogg by¢ wykorzystywane (uzywane) przez osoby z dopuszczalne
niepetnosprawnosciami. wezwanie

Kryterium zostanie uznane za spetnione gdy Wnioskodawca wykaze,

ze projekt realizuje zasade rownosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla osdb z niepetnoprawnosciami, tj. przedstawi opis dziatan,
planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére majg na celu
zapewnienie dostepnosci poszczegdlnych produktéw projektu dla
uzytkownikow o réznych potrzebach wynikajacych z poszczegdlnych rodzajéw
niepetnosprawnosci z uwzglednieniem, ze:

a) weryfikowana bedzie zgodnos¢ danego produktu z koncepcja
uniwersalnego projektowania, co oznacza zastosowanie co hajmniej
standardéw dostepnosci, stanowigcych zatgcznik do wytycznych ministra
wiasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie realizacji zasady
rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami oraz zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn w
ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020, w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia konkursu / wystosowania wezwania do ztozenia wniosku o
dofinansowanie,

b) w uzasadnionych przypadkach, zgodnie z podrozdziatem 5.2 pkt. 3 i 4
wytycznych, o ktérych mowa w ppkt a), gdy Wnioskodawca wykaze brak
mozliwosci zapewnienia zgodnosci produktéw projektu ze standardami
dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a) oraz w przypadku projektow (w
tym ich produktow) nieobjetych zakresem standardéw dostepnosci, o
ktorych mowa w ppkt a) — weryfikowany bedzie opis dziatan

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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zmierzajgcych do realizacji projektu w sposdb dostepny dla oséb z
réoznymi rodzajami niepetnosprawnosci oraz zapewnienia dostepnosci
produktéw projektu,

c) uznanie neutralnosci produktu projektu jest dopuszczalne pod
warunkiem wykazania przez wnioskodawce, ze dostepnos$é nie dotyczy
danego produktu na przyktad z uwagi na brak jego bezposrednich
uzytkownikow.

Wplyw na Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade KOP tak / nie - indywidualne
zréwnowazony rozwoj zrébwnowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci Srodowiska w celu
oraz ochrone naturalnego. potwierdzenia
i, poprawe jakosci Projekt uzyska pozytywng ocene, w przypadku stwierdzenia co najmniej spetnienia
srodowiska neutralnego (tj. neutralnego lub pozytywnego) wptywu na zasade kryterium
naturalnego zréwnowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska dopuszczalne
naturalnego. wezwanie

Whnioskodawcy do

przedstawienia
a) sposob realizacji projektu zapewnia wybor rozwigzan / metod | | Lviadnied i

eksploatacji urzadzen / sposobdw realizacji prac B+R, majgcych
pozytywny wptyw na ochrone srodowiska, w tym poprzez dokonywanie
zakupdéw dostaw i ustug niezbednych do realizacji projektu, w oparciu o
wybor ofert (dostaw i ustug) najbardziej korzystnych pod wzgledem

Wptyw pozytywny moze zostac stwierdzony w szczegdlnosci w sytuacji, gdy:

réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

gospodarczym i zarazem najbardziej korzystnych w kontekscie nief,pe’rnienie _

oddziatywania na $rodowisko (np. mniejsza energochtonnos¢, zuzycie kryterium skutkuje

wody, wykorzystanie materiatéw pochodzacych z recyclingu etc.) lub negatyV\{nE oceng
projektu

b) planowanym rezultatem projektu jest rozwigzanie (produkt / ustuga /
technologia / proces) prowadzgce w szczegdlnosci do spetnienia co
najmniej jednego z nastepujgcych wymogdéw: zmniejszenie
materiatochtonnosci produkcji, zmniejszenie energochtonnosci produkcji,
zmniejszenie wielkoSci emisji zanieczyszczen, zwiekszenie stopnia
ponownego wykorzystania materiatow badz odpadow, zwiekszenie
udziatu odnawialnych zrodet energii w bilansie energetycznym.
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Whnioskodawca zobowigzany jest do przedstawienia weryfikowalnych danych
potwierdzajgcych spetnienie kryterium, co oznacza, ze warunkiem
stwierdzenia pozytywnego wptywu jest przedstawienie konkretnych dziatan
podejmowanych w trakcie realizacji projektu lub mierzalnego efektu /
efektdw, adekwatnych ze wzgledu na sposéb realizacji lub planowany rezultat
projektu.
W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang polityke
horyzontalng, nalezy zazgdaé od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak
odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazujacej
na negatywny wptyw projektu na te polityke horyzontalng skutkuje
negatywng oceng projektu.
Kwestia wiasnosci W ramach kryterium ocenie podlega, czy: KOP tak / nie - indywidualne
intelektualnej nie 1. Whnioskodawca / partner dysponuje prawami wtasnosci intelektualne;j, w celu
stano.wi [oariery d|3’ ktdre sa niezbedne dla prowadzenia prac zaplanowanych w projekcie, potwierdzenia
wdr:ozema rezultatow 2. Whnioskodawca uprawdopodobnit, ze brak jest dostepnych i objetych spetnienia
projektu ochrong rozwigzan — wynikéw prac B+R, produktéw, ustug lub kryterium
technologii, ktérych istnienie uniemozliwiatoby albo czynito niezasadnym dopuszczalne
przeprowadzenie zaplanowanego wdrozenia wynikdw prac objetych wezwanie
zakresem danego projektu, Whioskodawcy do
Whioskodawca jest zobowigzany do przedstawienia szczegétowego przgd'stfaV\{le.ma
wykazu wykorzystywanych baz danych (patentowych i publikacji) oraz wy!asn.le.n, jak
podania stéw kluczowych, ktére zostaty uzyte, a takze wynikow rown!ez .do
uzyskanych w zwigzku z przeprowadzonym badaniem stanu techniki (tj. uzupe’mlemaT .
. . L o poprawy projektu
badaniem obecnego stanu wiedzy w odniesieniu do rozwigzan
istniejgcych w danej dziedzinie). niespetnienie
3. przewidziano efektywny sposéb ochrony wtasnosci intelektualnej, kryterium skutkuje
zabezpieczajacy przed skopiowaniem / nieuprawnionym wykorzystaniem negatywna ocena
wynikéw projektu (jezeli jest to zasadne). projektu
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Ocena dokonywana w kryterium uwzglednia¢ bedzie specyfike projektu /
obszaru (branzy), ktdrej projekt dotyczy, poniewaz w przypadku niektdrych
rozwigzan stosowanie ochrony patentowej moze by¢ niezasadne.
Kryterium uznaje sie za spetnione w przypadku spetnienia wszystkich
powyzszych warunkdéw.
Merytoryczny i W ramach kryterium ocenie podlega merytoryczny i techniczny potencjat do KOP tak / nie - indywidualne
techniczny potencjat do | realizacji projektu, rozumiany jako: potencjat wtasny Wnioskodawcy, w celu
realizacji projektu potencjat partneréw zaangazowanych w realizacje (jesli dotyczy) oraz potwierdzenia
potencjat wykonawcy / wykonawcdw ustug zleconych, ktérym zostanie spetnienia
zlecona realizacja czesci prac B+R w projekcie (jesli dotyczy): kryterium
1. potencjat kadry zarzadzajacej oraz sposdb zarzagdzania projektem, tj. dopuszczalne
czy: wezwanie

e przedstawiony przez Wnioskodawce sposdb zarzgdzania projektem
jest adekwatny do zakresu projektu i daje podstawy do zapewnienia
jego sprawnej, efektywnej i terminowej realizacji, co oznacza, ze
zaproponowany podziat rél i zadan w zespole zarzadzajgcym
projektem jest wtasciwy i pozwala na podejmowanie kluczowych
decyzji w sposdb efektywny oraz zapewnia odpowiedni monitoring i
nadzor nad postepami w realizacji projektu,

e wiedza i doswiadczenie poszczegdlnych oséb z zespotu
zarzadzajgcego, w zakresie prowadzenia projektéw B+R i wdrazania
ich wynikow, jest adekwatna ze wzgledu na cele zaplanowane do
osiggniecia w ramach projektu;

2. potencjat personelu projektu (kadr bezposrednio zaangazowanych w
merytoryczng realizacje projektu), tj. czy:

e Whnioskodawca przedstawit minimalne wymogi dotyczace
doswiadczenia, stawiane w odniesieniu do poszczegdlnych stanowisk
/ 0s6b zaliczanych do personelu projektu oraz wymogi te uznaje sie
za adekwatne ze wzgledu na zakres i rodzaj prac B+R zaplanowanych
w ramach danego projektu,

Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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e Whnioskodawca przedstawit liczbe stanowisk / 0sdb zaliczanych do
personelu projektu, ktérg uznaje sie za adekwatng ze wzgledu na
zakres i rodzaj prac B+R zaplanowanych w ramach danego projektu
oraz jego terminowa realizacje;

3. potencjat techniczny zaangazowany na rzecz realizacji projektu, tj., czy:

e narzecz realizacji projektu zostang zaangazowane odpowiednie
zasoby techniczne, w tym infrastruktura badawczo-rozwojowa
(pomieszczenia, aparatura naukowo-badawcza oraz inne
wyposazenie niezbedne do realizacji zadan przewidzianych w
projekcie), zapewniajgc terminowag realizacje projektu zgodnie z
zaplanowanym zakresem rzeczowym;

4. potencjat wykonawcow ustug zleconych zaangazowanych w realizacje
projektu, tj. czy:

e w odniesieniu do wykonawcow, ktérym zostanie zlecona realizacja
czesci prac B+R w projekcie — Wnioskodaweca okreslit minimalne
wymogi dotyczgce potencjatu kadrowego i/lub technicznego stawiane
tym wykonawcom oraz wymogi te uznaje sie za adekwatne ze
wzgledu na zakres i rodzaj zleconych zadan.

W odniesieniu do wymogu, o ktérym mowa w pkt. 1, dotyczgcym potencjatu
kadry zarzgdzajacej, Wnioskodawca jest zobowigzany wykaza¢, ze na dzien
ztozenia wniosku o dofinansowanie dysponuje kompletng kadrg zarzadzajaca
/ zespotem niezbednym do zarzadzania projektem.

W odniesieniu do wymogoéw, o ktédrych mowa w pkt. 2-4, Wnioskodawca nie
musi dysponowacé zasobami niezbednymi do realizacji projektu — na etapie
sktadania wniosku o dofinansowanie. Zasoby te Wnioskodawca moze
pozyskac w trakcie realizacji projektu.

Kryterium uznaje sie za spetnione w przypadku spetnienia wszystkich
powyzszych warunkdéw.
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Projekt realizowany W ramach kryterium premiowane beda projekty badawcze realizowane KOP 0-5 pkt 1 indywidualne
przez MSP lub w przez podmioty z sektora MSP lub w partnerstwie z MSP badz tez w w celu

partnerstwie z MSP
badz innymi
podmiotami

partnerstwie z innymi podmiotami nalezgcymi do kategorii takich jak:
jednostki naukowe, uczelnie, w tym spoétki celowe uczelni, organizacje
pozarzadowe, instytucje otoczenia biznesu.

Punkty bedg przyznawane w nastepujgcy sposob:

e 3 pkt — Beneficjentem projektu (liderem projektu w przypadku
projektdw realizowanych w partnerstwie) jest podmiot z sektora MSP,

e 1 pkt —w ramach projektu przewiduje sie zaangazowanie w roli partnera
(innego niz lider projektu) co najmniej 1 podmiotu nalezgcego do sektora
MSP,

e 1 pkt —w ramach projektu przewiduje sie zaangazowanie w roli partnera
(innego niz lider projektu) co najmniej 1 podmiotu nalezgcego do
kategorii takich jak: jednostki naukowe, uczelnie, w tym spétki celowe
uczelni, organizacje pozarzadowe, instytucje otoczenia biznesu,

e 0 pkt —w ramach projektu nie jest spetniony zaden z powyzszych
warunkow.

W przypadku projektow realizowanych w partnerstwie, punkty w ramach
kryterium zostang przyznane wytgcznie pod warunkiem stwierdzenia, ze
partnerstwo zawarte w zwigzku z realizacjg projektu jest celowe i polega na
wspadlnej realizacji projektu przez podmioty wnoszace zasoby ludzkie,
organizacyjne, techniczne lub finansowe. Przez wspdlng realizacje nalezy
rozumie¢ faktyczne wykonywanie zadan w projekcie i ponoszenie kosztéw
dziatania po realizacji projektu np. zwigzane z zarzagdzaniem powstatg
infrastruktura w szczegdlnosci jej utrzymaniem (jesli dotyczy). Warunki te nie
muszg by¢ spetnione tgcznie. Wnioskodawca jest zobowigzany wykazac¢ na
czym polega wartosé dodana osiggana dzieki zaangazowaniu poszczegdlnych
parterow.

Przez projekty realizowane w partnerstwie rozumie sie réwniez projekty w
formule konsorcjum. W przypadku projektéw realizowanych w partnerstwie

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o umowe partnersky /
umowe konsorcjum zatgczong do wniosku o dofinansowanie.
Punkty podlegajg sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
Projekt przewiduje W ramach kryterium premiowane beda projekty badawcze, w ramach KOP 0-1 pkt 3 indywidualne
osiggnigcie poziomu ktérych przewiduje sie podwyzszenie poziomu gotowosci technologicznej w celu
TRLIX do poziomu TRL IX (technology readiness levels — TRL, zgodnie z metodologig potwierdzenia
zatgczong do regulaminu konkursu). adekwatnej liczby
Poziom TRL IX oznacza, ze sprawdzenie technologii w warunkach punktow dla
rzeczywistych odniosto zamierzony efekt. Wskazuje to, ze demonstrowana danego projektu
technologia jest juz w ostatecznej formie i moze zosta¢ zaimplementowana w dopuszczalne
docelowym systemie. Miedzy innymi dotyczy to wykorzystania opracowanych wezwanie
systemow w warunkach rzeczywistych. Whioskodawcy do
Kty bed ] ‘b przedstawienia
Punkty bedg przyznawane w nastepujacy sposoéb: wyjaénier, jak
e 1 pkt —w ramach projektu przewiduje sie podwyiszenie poziomu réwniez do
gotowosci technologicznej do poziomu TRL IX, uzupetnienia lub
e 0 pkt —w ramach projektu nie przewiduje sie podwyzszenia poziomu poprawy projektu
gotowosci technologicznej do poziomu TRL IX.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
Logika projektu i Ocenie w ramach kryterium podlega logika i spojnos¢ wewnetrzna projektu KOP 0-3 pkt 2 indywidualne
zarzadzanie ryzykiem oraz przyjety sposob zarzadzania ryzykiem. w celu

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy:

1. wskazana zostata potrzeba gospodarcza lub spoteczna, z ktérej wynika
cel / problem technologiczny projektu,

2. cel / problem technologiczny planowany do rozwigzania w ramach
projektu zostat precyzyjnie okreslony,

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
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3. zaplanowane w ramach fazy B+R prace (dziatania) sg adekwatne i
niezbedne do osiggniecia celu projektu / rozwigzania problemu
technologicznego,

oraz

4. zaplanowane w ramach fazy B+R prace (dziatania) zostaty podzielone na
jasno sprecyzowane i uktadajgce sie w logiczng catos¢ zadania,

5. precyzyjnie i w sposdb mierzalny okreslono efekt koricowy kazdego z
zadan w ramach fazy B+R projektu (kamier milowy) oraz wptyw braku
jego osiggniecia na zasadnos¢ kontynuacji projektu / mozliwos¢ realizacji
celu projektu,

6. zidentyfikowano i precyzyjnie opisano wszystkie istotne ryzyka zwigzane
z planowanymi pracami (dziataniami) w ramach fazy B+R projektu, w tym
uwzgledniono (jesli dotyczy) ryzyka: technologiczne, prawno-
administracyjne, organizacyjne, finansowe, srodowiskowe, a takze
przedstawiono sposéb przeciwdziatania wystgpieniu wskazanych ryzyk
oraz sposodb postepowania w przypadku wystgpienia tych ryzyk w celu
niwelowania ich skutkéw.

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposob:
e 3 pkt —w przypadku spetnienia wszystkich powyzszych warunkéw

e 2 pkt — w przypadku spetnienia warunkow, o ktérych mowa w pkt. 1-3
oraz spetnienia dwdch warunkdéw, sposréd warunkow, o ktérych
mowa w pkt. 4-6

e 1 pkt —w przypadku spetnienia warunkow, o ktérych mowa w pkt. 1-3
oraz spetnienia jednego warunku, sposréd warunkdw, o ktérych
mowa w pkt. 4-6

e 0 pkt —w przypadku niespetnienia ktéregokolwiek z warunkéw, o
ktérych mowa w pkt. 1-3 i/lub niespetnienia zadnego sposrod
warunkéw, o ktérych mowa w pkt. 4-6.

przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Punkty nie podlegaja sumowaniu. Przyznanie 0 punktéw eliminuje projekt z
oceny.
Wykonalnos¢ Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci KOP 0-3 pkt 3 indywidualne
finansowa projektu realizacji projektu, przy zatozonym wspéifinansowaniu ze srodkéw UE. w celu

W ramach kryterium ocenie podlega:

1. poprawnos¢ zatozen i obliczen — analiza (ocena) zasadnosci i realnosci
zatozen przyjetych do analizy finansowe]j oraz poprawnosci (w tym
spdjnosci) przygotowanych kalkulacji,

2. wykonalnos¢ finansowa — weryfikacja wykonalnosci finansowej w
okresie realizacji projektu, bazujgca na przedtozonych przez
Whnioskodawce informacjach na temat kondycji finansowej podmiotu/éw
zaangazowanych w jego realizacje (dane historyczne i prognozowane).

W ramach oceny wykonalnosci finansowej weryfikacji podlega, czy
Whioskodawca przedstawit opis sposobu finansowania wktadu wtasnego
w zakresie wydatkéw kwalifikowanych i niekwalifikowanych, na
podstawie ktdrego mozliwe jest potwierdzenie zdolnosci Wnioskodawcy
do sfinansowania wktadu wtasnego w wymaganej wysokosci.

Punkty w ramach kryterium bedg przyznawane w nastepujgcy sposdb:

e 3 pkt — informacje zawarte we wniosku o dofinansowanie zostaty
przedstawione w sposdb w petni kompletny, poprawny i przejrzysty
oraz nie budza watpliwosci w kontekscie mozliwosci potwierdzenia
wykonalnosci finansowej projektu,

e 1 pkt —informacje zawarte we wniosku o dofinansowanie nie zostaty
przedstawione w sposob w petni kompletny i/lub poprawny i/lub
przejrzysty, jednak na ich podstawie mozliwe jest potwierdzenie
wykonalnosci finansowej projektu,

e 0 pkt — na podstawie informacji zawartych we wniosku o
dofinansowanie nie jest mozliwe potwierdzenie wykonalnosci
finansowej projektu.

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Ocena odbywa sie w oparciu o informacje przedstawione we wniosku o
dofinansowanie oraz dokumentacji zatgczonej do wniosku dotyczacej analizy
finansowej projektu, a takze ewentualne wyjasnienia przedstawione przez
Whnioskodawce.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt uzyska co
najmniej 1 pkt. Przyznanie 0 pkt skutkuje negatywng oceng projektu.

Nowo$¢ rezultatéow
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, czy rezultat projektu stanowi
innowacje produktowg lub procesowg oraz charakteryzuje sie nowoscig co
najmniej w skali rynku polskiego, w kontekscie posiadanych przez niego
nowych cech, funkcjonalnosci, w pordwnaniu do rozwigzan dostepnych na
rynku.

Przez innowacje produktowe rozumie sie wprowadzenie wyrobu lub ustugi,
ktdre sg nowe lub znaczgco udoskonalone w zakresie swoich cech lub
zastosowan. Zalicza sie tu znaczgce udoskonalenia pod wzgledem specyfikacji
technicznych, komponentéw i materiatéw, wbudowanego oprogramowania,
tatwosci obstugi lub innych cech funkcjonalnych. Innowacje produktowe (w
obrebie produktéw) mogg wykorzystywaé nowa wiedze lub technologie badz
bazowac na nowych zastosowaniach lub kombinacjach istniejgcej wiedzy i
technologii. Do innowacji produktowych zalicza sie zaréwno wprowadzenie
nowych wyrobodw i ustug, jak i znaczace udoskonalenia istniejgcych wyrobdw i
ustug w zakresie ich cech funkcjonalnych lub uzytkowych.

Przez innowacje procesowe rozumie sie innowacje w obrebie procesu tj.
wdrozenie nowej lub znaczgco udoskonalonej metody produkcji lub dostawy.
Do tej kategorii zalicza sie znaczgce zmiany w zakresie technologii, urzadzen
oraz / lub oprogramowania. Innowacje w obrebie proceséw moga mie¢ za cel
obnizenie kosztdw jednostkowych produkcji lub dostawy, podniesienie
jakosci, produkcje badz dostarczanie nowych lub znaczgco udoskonalonych
produktow.

W przypadku innowacji produktowej — nowos¢ rezultatow (co najmniej w
skali rynku polskiego) jest rozumiana jako znaczgca zmiana, tzn. podczas

KOP

0-5 pkt
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adekwatnej liczby
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oceny wniosku brane pod uwage bedg wskazniki jako$ciowe i iloSciowe, ktore
odrézniajg ten produkt od dotychczasowych produktéw o podobnej funkcji
podstawowej, wystepujacych na rynku polskim.

W przypadku innowacji procesowej — nowos¢ rezultatéw projektu rozumiana
jest jako wprowadzenie zmian technologicznych (co najmniej w skali
polskiego rynku). Weryfikacji podlega¢ bedzie, czy technologia wykorzystana
W procesie stanowi nowos¢ w skali polskiego rynku oraz czy mamy do
czynienia ze znaczaca zmiang w zakresie technologii, urzadzen oraz/lub
oprogramowania.

Punkty w ramach kryterium sg przyznawane w nastepujgcy sposodb:
e 5 pkt—w przypadku stwierdzenia, ze rezultaty fazy B+R projektu
charakteryzuja sie innowacyjnoscia na skale swiatowg,
e 3 pkt—w przypadku stwierdzenia, ze rezultaty fazy B+R projektu
charakteryzuja sie innowacyjnoscia na skale co najmniej krajowa,
e 0 pkt —w przypadku stwierdzenia, ze rezultaty fazy B+R projektu nie
charakteryzujg sie innowacyjnoscig na skale co najmniej krajowa.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt uzyska co
najmniej 3 pkt. Przyznanie 0 pkt skutkuje negatywng oceng projektu.

Zapotrzebowanie
rynkowe na rezultaty
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, w jakim stopniu rezultaty projektu
odpowiadajq na zapotrzebowanie rynkowe.

Ocena punktowa dokonywana bedzie w nastepujacy sposdb:

1. w przypadku innowacji produktowej — projekt podlega weryfikacji pod
katem spetniania nastepujgcych warunkdw:

a) poprawnie zdefiniowany zostat rynek docelowy tj. okreslone zostaty
potencjalne grupy klientéw / odbiorcéw / uzytkownikdéw innowacji
produktowej, aktualna wielkos¢ rynku docelowego oraz
przewidywane kierunki i tempo jego rozwoiju, a takze poprawnie
oszacowany zostat spodziewany udziat w rynku docelowym, tj.

KOP

0-5 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
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b)

przyjete zatozenia odnosnie wielkosci udziatu w rynku docelowym,
jaki Wnioskodawca zamierza obj3a¢, sg realistyczne i wiarygodne,

wykazano, w jaki sposdb rezultat projektu odpowiada na
zapotrzebowanie zdefiniowanego rynku docelowego, tj. potrzeby
preferencje i wymagania wskazanych grup klientéw / odbiorcow /
uzytkownikow, a takze przedstawiono zatozenia strategii wejscia lub
zwiekszenia udziatu w rynku docelowym,

przedstawiona zostata adekwatna analiza rozwigzan istniejacych na
rynku i spetniajagcych podobng funkcje, ktdra potwierdza, ze rezultat
projektu bedzie konkurencyjny wzgledem innych, podobnych
rozwigzan dostepnych juz na rynku;

2. w przypadku innowacji procesowej — projekt podlega weryfikacji pod
katem spetniania nastepujgcych warunkdw:

a)

b)

c)

okreslony zostat potencjalny odbiorca / odbiorcy / uzytkownicy
innowacji procesowej,

wskazano, w jaki sposdb rezultat projektu odpowiada na potrzeby
wskazanego odbiorcy / odbiorcéw / uzytkownikdw, ktére zostang
zaspokojone w wyniku wdrozenia innowacji procesowej,

okreslono, w jakim stopniu rezultat projektu wptynie na poprawe
konkurencyjnosci odbiorcy / odbiorcéw / uzytkownikéw innowacji
procesowej — wzgledem innych podmiotéw dziatajgcych na danym
rynku (np. wptyw na cykl produkcyjny lub swiadczenie ustug w
przedsiebiorstwie lub dostosowanie do indywidualnych potrzeb
klientow).

Punkty sg przyznawane w nastepujgcy sposdb

5 pkt — projekt spetnia wszystkie wymienione warunki w stopniu
bardzo dobrym,

3 pkt — projekt spetnia wszystkie wymienione warunki w stopniu co
najmniej dobrym,

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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o 2 pkt — projekt spetnia wszystkie wymienione warunki w stopniu co
najmniej przecietnym,

e 0 pkt — projekt nie spetnia wszystkich wymienionych warunkéw w
stopniu co najmniej przecietnym.

W przypadku, gdy rezultat projektu dotyczy zaréwno innowacji
produktowej, jak i procesowej — punkty przyznawane sg wytacznie w
odniesieniu do innowacji produktowej.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt uzyska co
najmniej 2 pkt. Przyznanie 0 pkt skutkuje negatywng oceng projektu.

Optacalnos¢ wdrozenia

W ramach kryterium ocenie podlega stopnien optacalnosci wdrozenia
rezultatéw projektu.

Ocena punktowa dokonywana bedzie poprzez weryfikacje, czy rezultaty
projektu spetniajg nastepujgce warunki:

1. w konsekwencji wprowadzenia na rynek nowego lub znaczgco
ulepszonego produktu, ustugi lub technologii albo zastosowania
nowego lub znaczaco ulepszonego rozwigzania w prowadzonej
dziatalnosci, nastgpi poprawa wynikéw finansowych firmy oraz
potwierdzona zostanie finansowa zasadnos¢ realizacji projektu (analiza
na podstawie uzyskanych wynikéw finansowych oraz wskaznikow
efektywnosci finansowej)

Whioskodawca jest zobowigzany wykazac spetnienie powyzszego
warunku w perspektywie do korica okresu trwatosci. W przypadku, gdy
ze wzgledu na specyfike przedmiotu wdrozenia nie jest mozliwe
spetnienie powyzszego warunku w tym przedziale czasowym,
Whnioskodawca jest zobowigzany okresli¢ i uzasadni¢ perspektywe
czasowg, w ktdérej warunek ten zostanie spetniony,

2. projekcja spodziewanego przychodu zwigzanego z oferowaniem
danego produktu, ustugi, technologii lub rozwigzania na rynku, bazuje
na racjonalnych i realistycznych przestankach,

KOP

0-5 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
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danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
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3. projekcja spodziewanych kosztdw zwigzanych z oferowaniem danego
produktu, ustugi, technologii lub rozwigzania na rynku — jest kompletna
oraz bazuje na racjonalnych i realistycznych przestankach,
4. projekcja spodziewanych korzysci (innych niz przychody) dla
przedsiebiorcy w zwigzku z wdrozeniem wynikéw projektu (np.
zmniejszenie kosztéw produkcji, skrocenie czasu produkcji) bazuje na
racjonalnych i realistycznych przestankach,
5. poprawnie zidentyfikowano ewentualne ryzyka, zagrozenia, bariery
utrudniajgce wprowadzenie danego produktu, ustugi lub technologii na
rynek albo zastosowanie danego rozwigzania w prowadzonej
dziatalnosci oraz przedstawiono adekwatne metody przeciwdziatania
ich wystgpieniu / niwelowania skutkdw w przypadku ich wystgpienia.
Punkty w ramach oceny kazdego z warunkdéw okreslonych w pkt. 1-5 bedg
przyznawane w nastepujacy sposoéb:
e 1 pkt — projekt spetnia dany warunek,
e 0 pkt — projekt nie spetnia danego warunku.
Punkty w ramach kryterium podlegaja sumowaniu.
Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt uzyska co
najmniej 2 pkt. Przyznanie 0 lub 1 pkt skutkuje negatywna oceng projektu.
Wdrozenie rezultatow | W ramach kryterium premiowane beda projekty, w ramach ktérych KOP 0-2 pkt 4 indywidualne
projektu planowane Whnioskodawca przewiduje wdrozenie wynikéw prac powstatych w efekcie w celu

jest na terytorium
Rzeczypospolitej
Polskiej

realizacji projektu, na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.

Wdrozenie wynikdw prac rozwojowych rozumiane jest jako jedna z
ponizszych form:

e wprowadzenie wynikéw prac rozwojowych do wtasnej dziatalnosci
gospodarczej Wnioskodawcy poprzez rozpoczecie produkcji lub
Swiadczenia ustug na bazie uzyskanych wynikéw projektu,

potwierdzenia

adekwatnej liczby
punktow dla

danego projektu

dopuszczalne

wezwanie
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e udzielenie licencji (na zasadach rynkowych) na korzystanie z
przystugujacych Wnioskodawcy praw wtasnosci przemystowej w
dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez innego przedsiebiorce,

e sprzedaz (na zasadach rynkowych) praw do wynikow tych prac
rozwojowych w celu wprowadzenia ich do dziatalnosci gospodarczej
innego przedsiebiorcy (z zastrzezeniem, ze za wdrozenie wynikéw prac
rozwojowych nie uznaje sie zbycia wynikéw tych badan lub prac w celu
ich dalszej odsprzedazy).

Warunkiem uzyskania dodatkowych punktéw w ramach kryterium jest
zobowigzanie sie Wnioskodawcy, ze planowane wdrozenie wynikow prac B+R
nastgpi na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w okresie 3 lat od
zakonczenia projektu (niezaleznie od statusu Wnioskodawecy, tj. wielkosci
przedsiebiorstwa).

W przypadku zadeklarowania przez Wnioskodawce nastepujgcych form
wdrozenia:

e sprzedazy praw do wynikdéw projektu w celu ich wdrozenia do
dziatalnosci gospodarczej innego przedsiebiorcy
albo

e udzielenia licencji na korzystanie z praw do wynikéw projektu

premia punktowa zostanie przyznana wytacznie w sytuacji, gdy
Whnioskodawca zapewni, ze nabywca praw do wynikdw / licencjobiorca,
wykorzysta wyniki prac rozwojowych w dziatalnosci gospodarczej
prowadzonej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, tj. w szczegblnosci
rozpocznie produkcje innowacyjnych produktéw / Swiadczenie ustug /
zastosuje nowgq technologie w prowadzonej dziatalnosci.

Punkty w ramach kryterium przyznawane sg w nastepujacy sposdb:

e 2 pkt — Wnioskodawca przewiduje wdrozenie wynikéw projektu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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e 0 pkt — Wnioskodawca nie przewiduje wdrozenia wynikéw projektu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.
ocena formalna Il stopnia
Specyficzne warunki Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest zgodny z formalnymi pracownik tak / nie - indywidualne
formalne warunkami specyficznymi dla danego dziatania / podziatania okreslonymi w 0K — w celu
SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet cztonek potwierdzenia
Monitorujacy RPO WM na lata 2014-2020: KOP spetnienia
e w pkt. 5 karty dziatania, w czesci dotyczacej danego dziatania lub kryterium
poddziatania lub typu projektu (jesli dotyczy), dopuszczalne
wezwanie

e w pkt. 18 karty dziatania dotyczgcym limitdw i ograniczen w realizacji
projektu — z wytgczeniem limitéw i ograniczen dotyczacych zasad
kwalifikowania wydatkow oraz katalogu wydatkow specyficznych
(jesli dotyczy),

e w pkt. 27 karty dziatania dotyczgcym minimalnej i maksymalnej
wartosci projektu (jesli dotyczy),

e w pkt. 28 karty dziatania dotyczagcym minimalnej i maksymalne;j
wartosci wydatkéw kwalifikowalnych projektu (jesli dotyczy).

Ponadto ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ przyjetych
wskaznikow, tj. czy:
e Whnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikow dla
poddziatania,

o Whnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu
na zakres projektu,

e \Whnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania
wartosci wskaznikow,

e przedstawione wartosci wskaznikow sg realne, mozliwe do
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych nakfadéw.

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega czy dla projektéw, ktérych pracownik tak / nie - indywidualne
dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc publiczng lub pomoc de minimis, IOK — w celu

pomoc moze zostac udzielona na gruncie obowigzujgcych rozporzadzen, w cztonek potwierdzenia
tym: KOP spetnienia
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wtasciwych kryterium

rozporzadzen, dopuszczalne
wezwanie

b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie z
wtasciwym rozporzgdzeniem,

d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wtasciwym rozporzadzeniem,

e) czy zostaty przedstawione poprawne zatgczniki dla wybranego
rodzaju pomocy publicznej lub pomocy de minimis (jesli dotyczy),

f) czy spetnione sg inne warunki wynikajgce z rozporzadzenia, w oparciu
o ktére udzielana jest pomoc
W szczegdlnosci weryfikowane bedzie, czy w przypadku
whnioskowania o zwiekszenie poziomu dofinansowania, na podstawie
art. 25 ust. 6 lit. b) Rozporzadzenia Komisji (UE) Nr 651/2014,
spetniony zostat jeden z nastepujgcych warunkdéw:
(i) projekt zaktada efektywng wspoétprace:

— miedzy przedsiebiorstwami, wsrdd ktérych przynajmniej jedno
jest MSP, lub jest realizowany w co najmniej dwéch panstwach
cztonkowskich lub w panistwie cztonkowskim i w panistwie
umawiajacej sie strony Porozumienia EOG, przy czym zadne
pojedyncze przedsiebiorstwo nie ponosi wiecej niz 70%
kosztow kwalifikowalnych, lub

— miedzy przedsiebiorstwem i co najmniej jedng organizacjg
prowadzgcg badania i upowszechniajgcg wiedze, jezeli ta
ostatnia ponosi co najmniej 10% kosztow kwalifikowalnych i
ma prawo do publikowania wtasnych wynikow badan;

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywnga oceng
projektu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

Ocena spetnienia warunku prowadzona bedzie na podstawie
zatgczonej do wniosku umowy o partnerstwie lub umowy
konsorcjum.

(ii) wyniki projektu sg szeroko rozpowszechniane podczas konferencji,
za posrednictwem publikacji, ogélnodostepnych baz badz
oprogramowania bezptatnego lub otwartego.

Ocena spetnienia warunku prowadzona bedzie w oparciu o
informacje przedstawione przez Wnioskodawce, ktéry zobowigzany
jest do wykazania, ze w okresie 3 lat od zakonczenia projektu wyniki
projektu:

a) zostang zaprezentowane na co najmniej 2 konferencjach
naukowych i technicznych, w tym co najmniej 1 o randze
ogolnokrajowej lub

b) zostang opublikowane w co najmniej 2 czasopismach
naukowych lub technicznych zawartych w wykazie czasopism
(opracowanym na podstawie rozporzadzenia ministra
wtasciwego ds. nauki i szkolnictwa wyzszego i wskazanym w
regulaminie konkursu) lub w powszechnie dostepnych bazach
danych zapewniajgcych swobodny dostep do uzyskanych
wynikow badan (surowych danych badawczych), lub

c) zostang w catosci rozpowszechnione za posrednictwem
oprogramowania bezptatnego lub oprogramowania z licencjg
otwartego dostepu.

Kwalifikowalnos¢
wydatkow

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw:

1.

potencjalna kwalifikowalnos$¢ wydatkdw planowanych do poniesienia
na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie,
poprawnos$¢ przypisania poszczegélnych wydatkdéw projektu do
katalogu kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w SzOOP w
wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet
Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020 oraz w wytycznych ministra

pracownik
IOK -
cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie

indywidualne
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wiasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata
2014-2020 w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu (w tym
limity na poszczegélne kategorie wydatkow),

3. kwalifikowalnos¢ podatku VAT,

wiasciwy poziom dofinasowania dla poszczegdlnych kategorii
wydatkow.

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowac obnizenie wysokosci
planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu. W takim przypadku,
Komisja Oceny Projektow wzywa Wnioskodawce do poprawy wniosku o
dofinansowanie, wskazujgc propozycje obnizenia wysokosci planowanych
wydatkéw kwalifikowanych projektu lub przedstawienia wyjasnien w zakresie
zadeklarowanych wydatkéw (jesli Wnioskodawca nie zgadza sie z
argumentacjg Komisji). Brak zgody Wnioskodawcy na poprawe wniosku
poprzez obnizenie wydatkdw lub brak odpowiednich wyjasnien skutkuje
negatywng oceng projektu.

Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywnga oceng
projektu
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typ projektu B. projekty celowe MSP obejmujace prace B+R wraz z wdrozeniem

nr i nazwa osi priorytetowej

1 0S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 1.2 Badania i innowacje w przedsiebiorstwach

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 1.2.1 Projekty badawczo-rozwojowe przedsiebiorstw

typ projektu B. projekty celowe MSP obejmujace prace B+R wraz z wdrozeniem
nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
ocena formalna | stopnia
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie - indywidualne
wnioskodawcy i 1. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajduja sie w katalogu | 10K — w celu
partneréw typow Beneficjentéw w SzOOP w wersji aktualnej na dzien czfonek potwierdzenia
(jesli dotyczy) zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na | KOP spetnienia
lata 2014-2020 dla danego dziatania / poddziatania / typu kryterium

projektu,

2. Whnioskodawca:

a) prowadzi dziatalnosé na terenie wojewddztwa matopolskiego,
co znajduje potwierdzenie w dokumentach rejestrowych
Whioskodawcy, tj. informacja o posiadaniu np. siedziby lub
oddziatu, ewentualnie miejsca prowadzenia dziatalnosci na
terenie wojewddztwa matopolskiego znajduje potwierdzenie
w odpowiednim rejestrze,
lub

b) oswiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie
spetniony najpdzniej na dzien podpisania umowy,

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
3. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegaja negatywng oceng
wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie projektu
zachodzg przestanki okreslone w:
a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (j.t. Dz.U. z 2017 r., poz. 2077 z pdzn. zm.),
b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom
przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769),
c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny
zabronione pod grozba kary (j.t. Dz.U. z 2018 r., poz. 703 z
pdin. zm.).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce oraz w zakresie pkt. 2 lit. a) —
wpis do Krajowego Rejestru Sgdowego lub Centralnej Ewidencji i
Informacji o Dziatalnosci Gospodarcze;j.
Rzetelnos¢ W okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia wniosku o pracownik tak / nie - indywidualne
whnioskodawcy dofinansowanie projektu instytucja udzielajgca wsparcia nie 10K — w celu
rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawca i/lub partnerem cztonek potwierdzenia
(jesli dotyczy) umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze KOoP spetnienia
srodkdéw unijnych z przyczyn lezacych po jego stronie. kryterium

Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o
oswiadczenie ztozone przez Wnioskodawece i partnerdw (jesli
dotyczy).

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego oswiadczenia.

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy
do
przedstawienia
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rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu

Kwalifikowalnosé
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1.

przedmiot projektu nie dotyczy rodzajéw dziatalnosci
wykluczonych z mozliwosci uzyskania wsparcia, o ktérych mowa
w art. 1 Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17
czerwca 2014 r. uznajacego niektore rodzaje pomocy za zgodne z
rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu)
oraz w art. 3 ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr 1301/2013 z
dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i przepiséw szczegdlnych dotyczacych celu
»lnwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie
uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006,

2. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit.
e) i f) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt
oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakoriczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

pracownik
IOK —
cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje

indywidualne
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— w odniesieniu do projektéw objetych pomoca publiczng
oraz projektéw objetych pomoca publiczng i pomoca de
minimis: nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem

nastepujgcym po dniu ztozenia wniosku o dofinansowanie,

— w odniesieniu do projektéw objetych pomocga de minimis:

nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia

whniosku o dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed

dniem ztozenia wniosku, przestrzegat obowigzujacych

przepisdw prawa dotyczacych danej operacji (art. 125 ust. 3

lit. e),
— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig
operacji, ktore zostaty objete lub powinny byty zostac

objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwatosé

operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci
produkcyjnej poza obszar objety programem,

3. projekt (lub jego czesc¢) nie otrzymat dofinansowania z innych

srodkow,
Ocena w pkt. 1-3 odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce.

. projekt bedzie realizowany na terenie wojewddztwa

matopolskiego, tj. wskazane we wniosku miejsce realizacji
projektu znajduje sie na terenie wojewddztwa matopolskiego
Warunek uznaje sie za spetniony takze w przypadku zlecenia
przez Wnioskodawce realizacji czesci zadan w projekcie

dotyczacych fazy B+R — wykonawcy spoza obszaru wojewddztwa

lub kraju, ale na terytorium Unii Europejskiej.

negatywng oceng
projektu
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5. zaplanowano realizacje projektu w okresie wskazanym w
regulaminie konkursu, przyjmujac jako poczatek biegu tego
okresu dzien zawarcia umowy o dofinansowanie,

6. Whnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia wymagane
regulaminem konkursu, o ktérych mowa we wniosku o
dofinansowanie, w czesci zawierajacej liste zatgcznikow oraz w
czesci zawierajgcej oSwiadczenia,

7. wybdr partnera zostat dokonany zgodnie z art. 33 ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programoéw w zakresie
polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (j.t. Dz. U. z 2018 r. poz. 1431), a takze Wnioskodawca
dostarczyt poprawng i spdjng z zakresem rzeczowym projektu
umowe partnerska lub inny dokument wskazany jako
dopuszczalny w regulaminie konkursu / regulaminie
przygotowania i oceny dla projektédw pozakonkursowych lub
Whioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego
warunku najpdzniej na dzien podpisania umowy o
dofinansowanie (jesli dotyczy).

Ocena w pkt. 6 i 7 odbywa sie w oparciu o dokumentacje
zatgczong do wniosku o dofinansowanie.

ocena merytoryczna

Faza B+R projektu
obejmuje badania
przemystowe i prace

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1. zakres fazy B+R projektu ma charakter projektu
badawczego, w ktérym przewidziano realizacje badan
przemystowych i prac rozwojowych albo prac rozwojowych

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

indywidualne
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rozwojowe albo prace
rozwojowe

Przez badania przemystowe rozumie sie badania przemystowe,
o ktérych mowa w art. 2 pkt 85 Rozporzgdzenia Komisji (UE) nr
651/2014, tj. badania planowane lub badania krytyczne majgce
na celu zdobycie nowej wiedzy oraz umiejetnosci celem
opracowania nowych produktéw, procesow lub ustug, lub tez
wprowadzenia znaczacych ulepszen do istniejgcych produktdow,
proceséw lub ustug. Uwzgledniajg one tworzenie elementow
sktadowych systemoéw ztozonych i mogg obejmowac budowe
prototypow w srodowisku laboratoryjnym lub sSrodowisku
interfejsu symulujgcego istniejgce systemy, a takze linii
pilotazowych, kiedy sg one konieczne do badan przemystowych,
a zwtaszcza uzyskania dowodu w przypadku technologii
generycznych.

Przez prace rozwojowe rozumie sie eksperymentalne prace
rozwojowe, o ktérych mowa w art. 2 pkt 86 Rozporzadzenia
Komisji (UE) nr 651/2014, tj. zdobywanie, taczenie,
ksztattowanie i wykorzystywanie dostepnej aktualnie wiedzy i
umiejetnosci z dziedziny nauki, technologii i biznesu oraz innej
stosownej wiedzy i umiejetnosci w celu opracowywania nowych
lub ulepszonych produktéw, proceséw lub ustug. Mogg one
takze obejmowac na przyktad czynnosci majace na celu
pojeciowe definiowanie, planowanie oraz dokumentowanie
nowych produktéw, procesow i ustug.

Eksperymentalne prace rozwojowe mogg obejmowac
opracowanie prototypdw, demonstracje, opracowanie
projektéw pilotazowych, testowanie i walidacje nowych lub
ulepszonych produktdw, proceséw lub ustug w otoczeniu
stanowigcym model warunkdow rzeczywistego funkcjonowania,

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
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ktorych gtéwnym celem jest dalsze udoskonalenie techniczne
produktéw, procesdow lub ustug, ktdrych ostateczny ksztatt
zasadniczo nie jest jeszcze okreslony. Mogg obejmowac
opracowanie prototypdéw i projektéw pilotazowych, ktére mozna
wykorzysta¢ do celdw komercyjnych, w przypadku gdy prototyp
lub projekt pilotazowy z koniecznosci jest produktem koricowym
do wykorzystania do celdow komercyjnych, a jego produkcja jest
zbyt kosztowna, aby stuzyt on jedynie do demonstracji i
walidacji.

Eksperymentalne prace rozwojowe nie obejmujg rutynowych i
okresowych zmian wprowadzanych do istniejgcych produktéw,
linii produkcyjnych, proceséw wytwédrczych, ustug oraz innych
operacji w toku, nawet jesli takie zmiany majg charakter
ulepszen.

zadania planowane do realizacji w ramach fazy B+R projektu
zostaty prawidtowo przypisane do kategorii: badan
przemystowych albo prac rozwojowych

W przypadku stwierdzenia, ze zadania zaplanowane do realizacji
w ramach projektu nie zostaty prawidtowo przypisane do
kategorii: badan przemystowych albo prac rozwojowych, nalezy
wezwac Wnioskodawce do przedstawienia wyjasnien (w ramach
dopuszczalnej mozliwosci wezwania Wnioskodawcy do
przedstawienia wyjasnien w celu potwierdzenia spetnienia
kryterium).

W przypadku braku odpowiednich wyjasnien lub podtrzymania
w ich efekcie oceny wskazujgcej na brak prawidtowosci
przypisania zadan do poszczegdlnych kategorii: badan
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przemystowych albo prac rozwojowych, Komisja Oceny
Projektdw proponuje zmiane w zakresie przypisania zadan do
poszczegdlnych kategorii badan, majgca na celu zapewnienie
prawidtowej klasyfikacji tych zadan. Brak zgody Wnioskodawcy
na zmiane w zakresie przypisania zadan do poszczegdlnych
kategorii badan skutkuje negatywng oceng projektu.

w przypadku projektéw w obszarze technologii informacyjnych i
komunikacyjnych, w ktdérych czesé¢ badawcza wigze sie z
przeprowadzeniem prac B+R w zakresie oprogramowania
komputerowego, uwzglednione zostaty zasady okreslone w
Podreczniku Frascati. Proponowane procedury standardowe dla
badarn statystycznych w zakresie dziatalnosci badawczo-
rozwojowej, OECD, 2002 r. (lub wydanie pdzniejsze, jezeli jest
dostepne w polskiej wersji jezykowej na dzien ogtoszenia
konkursu). Zgodnie z zapisami Podrecznika: czynnosci rutynowe
zwigzane z oprogramowaniem, niepociggajace za sobg postepu
naukowego, czy technicznego, ani wyeliminowania niepewnosci
o charakterze technicznym nie powinny by¢ zaliczane do B+R.

Przyktady czynnosci, ktére nie sg pracami B+R:

e tworzenie aplikacji biznesowych i systeméw
informatycznych na podstawie znanych metod i
istniejacych narzedzi informatycznych,

e obstuga istniejgcych systemow,

e konwersja oraz/lub ttumaczenie jezykdw komputerowych,

e dodawanie funkcjonalnosci dla uzytkownika w
programach uzytkowych,
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

e usuwanie btedéw z systemoéw (debugging),
e adaptacja istniejgcego oprogramowania,

e przygotowywanie dokumentacji dla uzytkownika

4. faze B+R projektu, przed rozpoczeciem realizacji,
charakteryzuje co najmniej Il poziom gotowosci
technologicznej (technology readiness levels — TRL, zgodnie z
metodologig zatgczong do regulaminu konkursu)

Poziom TRL Il oznacza, ze okreslono koncepcje technologii lub jej
przyszte zastosowanie. Oznacza to rozpoczecie procesu
poszukiwania potencjalnego zastosowania technologii. Od
momentu zaobserwowania podstawowych zasad opisujgcych
nowa technologie mozna postulowac praktyczne jej
zastosowanie, ktére jest oparte na przewidywaniach. Nie istnieje
jeszcze zaden dowdd lub szczegdtowa analiza potwierdzajgca
przyjete zatozenia.

Zgodno$¢ projektu z Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami KOP tak / nie - indywidualne

regionalng inteligentng | regionalnej inteligentnej specjalizacji, okreslonymi w dokumencie w celu

specjalizacja przyjetym uchwatg Zarzagdu Wojewddztwa Matopolskiego, potwierdzenia

zawierajgcym uszczegdtowienie Regionalnej Strategii Innowaciji

spetnienia
Wojewddztwa Matopolskiego, w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia kryterium
konkursu.
dopuszczalne
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku stwierdzenia, ze wezwanie
bedzie on realizowany w ramach obszaréow regionalnej inteligentnej Whioskodawcy
specjalizacji. do

przedstawienia

.....
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e czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne,
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji
celu projektu,

e czy wysokos¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego celu
projektu

2. realnosc¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego:

e czy zaplanowane prace (dziatania) objete projektem s3
mozliwe do zrealizowania w kontekscie zaktadanego
harmonogramu i budzetu projektu.

W przypadku stwierdzenia braku zasadnosci ponoszenia wydatkéw w
zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwac¢ Wnioskodawce do
przedstawienia wyjasnien. W przypadku braku odpowiednich
wyjasnien lub podtrzymania w ich efekcie oceny wskazujacej na brak
zasadnosci ponoszenia wydatkéw w zaproponowanej wysokosci,
Komisja Oceny Projektdw proponuje obnizenie wysokosci
planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie

kryterium
skutkuje

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie informacji rowniez do
przedstawionych przez Wnioskodawce. uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
Koncepcja realizacji Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie - indywidualne
projektu 1. merytoryczna kwalifikowalnos¢ wydatkow: w celu
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mezczyzn

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia
pozytywnego lub neutralnego wptywu projektu na zasade rownosci
szans kobiet i mezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie
przedstawione przez Wnioskodawce we wniosku, w ktérym
powinno zostac wskazane w jaki sposdb projekt spetnia zasade
réwnosci szans kobiet i meiczyzn lub jest w stosunku do niej
neutralny.

O neutralno$ci mozna moéwi¢ jednak tylko wtedy, kiedy w ramach
projektu wnioskodawca wskaze uzasadnienie, dlaczego dany projekt
nie jest w stanie zrealizowac jakichkolwiek dziatan w zakresie
spetnienia ww. zasady.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang
polityke horyzontalng, nalezy zazgda¢ od Wnioskodawcy wyjasnien.
Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazujgcej na negatywny wptyw projektu na te polityke
horyzontalng skutkuje negatywna oceng projektu.

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywnga oceng
projektu

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Whioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng negatywng oceng
projektu. projektu
W konsekwencji obnizenia wydatkdw moga ulec korekcie zatozenia
harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu (podlegajace ocenie
w pkt. 2) oraz wskazniki (podlegajgce ocenie w ramach kryterium pn.
Specyficzne warunki formalne).
Wptyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade KOP tak / nie - indywidualne
réwnosci szans kobieti | rownosci szans kobiet i mezczyzn. w celu
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Wptyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu z zasadq KOP tak / nie - indywidualne
réwnosci szans i réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z w celu

niedyskryminacji, w
tym dostepnosci dla
0sob z
niepetnosprawnosciami

niepetnosprawnosciami. Dostepnosé oznacza, ze wszystkie produkty
projektu (na przyktad strona lub aplikacja internetowa, materiaty
szkoleniowe, konferencja, wybudowane lub modernizowane obiekty,
zakupione srodki transportu) moga by¢ wykorzystywane (uzywane)
przez osoby z niepetnosprawnosciami.

Kryterium zostanie uznane za spetnione gdy Wnioskodawca wykaze,
ze projekt realizuje zasade rownosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0sdb z niepetnoprawnosciami, tj. przedstawi opis
dziatan, planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére
majg na celu zapewnienie dostepnosci poszczegdlnych produktéw
projektu dla uzytkownikéw o réznych potrzebach wynikajgcych z
poszczegdlnych rodzajéw niepetnosprawnosci z uwzglednieniem, ze:

d) weryfikowana bedzie zgodnos¢ danego produktu z koncepcja
uniwersalnego projektowania, co oznacza zastosowanie co
najmniej standardéw dostepnosci, stanowigcych zatacznik do
wytycznych ministra wiasciwego ds. rozwoju regionalnego w
zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0sdb z niepetnosprawnosciami oraz zasady
rownosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na
lata 2014-2020, w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu /
wystosowania wezwania do ztozenia wniosku o dofinansowanie,

e) w uzasadnionych przypadkach, zgodnie z podrozdziatem 5.2 pkt. 3
i 4 wytycznych, o ktérych mowa w ppkt a), gdy Wnioskodawca
wykaze brak mozliwosci zapewnienia zgodnosci produktow
projektu ze standardami dostepnosci, o ktdrych mowa w ppkt a)

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

oraz w przypadku projektow (w tym ich produktéw) nieobjetych
zakresem standardéw dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a) —
weryfikowany bedzie opis dziatan zmierzajgcych do realizacji
projektu w sposéb dostepny dla 0séb z réznymi rodzajami
niepetnosprawnosci oraz zapewnienia dostepnosci produktéow
projektu,

f) uznanie neutralnosci produktu projektu jest dopuszczalne pod
warunkiem wykazania przez wnioskodawce, ze dostepnos¢ nie
dotyczy danego produktu na przyktad z uwagi na brak jego
bezposrednich uzytkownikéw.

Wptyw na Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade KOP tak / nie - indywidualne

zréwnowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci
srodowiska naturalnego.

zréwnowaziony rozwoj w celu

oraz ochrone i poprawe potwierdzenia

jakosci srodowiska

Projekt uzyska pozytywng ocene, w przypadku stwierdzenia co spetnienia

naturalnego

najmniej neutralnego (tj. neutralnego lub pozytywnego) wptywu na
zasade zré6wnowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci
srodowiska naturalnego.

Wptyw pozytywny moze zostaé stwierdzony w szczegdlnosci w
sytuacji, gdy:

a) sposab realizacji projektu zapewnia wybér rozwigzan / metod
eksploatacji urzagdzen / sposobéw realizacji prac B+R, majgcych
pozytywny wptyw na ochrone $rodowiska, w tym poprzez
dokonywanie zakupdw dostaw i ustug niezbednych do realizacji
projektu, w oparciu o wybor ofert (dostaw i ustug) najbardziej
korzystnych pod wzgledem gospodarczym i zarazem najbardziej
korzystnych w kontekscie oddziatywania na srodowisko (np.

kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

mniejsza energochtonnos¢, zuzycie wody, wykorzystanie
materiatow pochodzacych z recyclingu etc.) lub

b) planowanym rezultatem projektu jest rozwigzanie (produkt /
ustuga / technologia / proces) prowadzgce w szczegdlnosci do
spetnienia co najmniej jednego z nastepujgcych wymogow:
zmniejszenie materiatochtonnosci produkcji, zmniejszenie
energochtonnosci produkcji, zmniejszenie wielkos$ci emisji
zanieczyszczen, zwiekszenie stopnia ponownego wykorzystania
materiatow badz odpaddw, zwiekszenie udziatu odnawialnych
zrédet energii w bilansie energetycznym.

Whnioskodawca zobowigzany jest do przedstawienia weryfikowalnych
danych potwierdzajgcych spetnienie kryterium, co oznacza, ze
warunkiem stwierdzenia pozytywnego wptywu jest przedstawienie
konkretnych dziatarh podejmowanych w trakcie realizacji projektu lub
mierzalnego efektu / efektéw, adekwatnych ze wzgledu na sposéb
realizacji lub planowany rezultat projektu.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang
polityke horyzontalng, nalezy zazgdac¢ od Wnioskodawcy wyjasnien.
Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazujacej na negatywny wptyw projektu na te polityke
horyzontalng skutkuje negatywna oceng projektu.

skutkuje
negatywng oceng
projektu

Kwestia wtasnosci
intelektualnej nie
stanowi bariery dla
wdrozenia rezultatéw
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1. Whnioskodawca / partner dysponuje prawami wtasnosci
intelektualnej, ktére sg niezbedne dla prowadzenia prac
zaplanowanych w ramach fazy B+R projektu,

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

indywidualne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
2. Whnioskodawca uprawdopodobnit, ze brak jest dostepnych i dopuszczalne
objetych ochrong rozwigzan — wynikéw prac B+R, produktow, wezwanie
ustug lub technologii, ktérych istnienie uniemozliwiatoby albo Whnioskodawcy
czynito niezasadnym przeprowadzenie zaplanowanego do
wdrozenia wynikéw prac objetych zakresem fazy B+R danego przedstawienia
projektu wyjasnien, jak
Whioskodawca jest zobowigzany do przedstawienia rowniez do
szczegbtowego wykazu wykorzystywanych baz danych uzupetnienia lub
(patentowych i publikacji) oraz podania stow kluczowych, ktore poprawy projektu
zostaty uzyte oraz wynikéw uzyskanych w zwigzku z niespetnienie
przeprowadzonym badaniem stanu techniki (tj. badaniem kryterium
obecnego stanu wiedzy w odniesieniu do rozwigzan istniejgcych skutkuje
w danej dziedzinie). negatywna oceng
3. przewidziano efektywny sposéb ochrony wtasnosci projektu
intelektualnej, zabezpieczajgcy przed skopiowaniem /
nieuprawnionym wykorzystaniem wynikéw fazy B+R projektu
(jezeli jest to zasadne).
Ocena dokonywana w kryterium uwzglednia¢ bedzie specyfike
projektu / obszaru (branzy), ktorej projekt dotyczy, poniewaz w
przypadku niektérych rozwigzan stosowanie ochrony patentowej
moze by¢ niezasadne.
Kryterium uznaje sie za spetnione w przypadku spetnienia wszystkich
powyzszych warunkéw.
Merytoryczny i W ramach kryterium ocenie podlega merytoryczny i techniczny KOP tak / nie - indywidualne
techniczny potencjat do | Potencjat do realizacji projektu, rozumiany jako: potencjat wtasny w celu
realizacji projektu Whnioskodawcy, potencjat partneréw zaangazowanych w realizacje potwierdzenia
(jesli dotyczy) oraz potencjat wykonawcy / wykonawcow ustug
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
zleconych, ktérym zostanie zlecona realizacja czesci prac B+R w spetnienia
projekcie (jesli dotyczy): kryterium

1.

potencjat kadry zarzadzajgcej oraz sposoéb zarzadzania
projektem, tj. czy:

przedstawiony przez Wnioskodawce sposéb zarzgdzania
projektem jest adekwatny do zakresu projektu i daje
podstawy do zapewnienia jego sprawnej, efektywnej i
terminowej realizacji, co oznacza, ze zaproponowany podziat
rol i zadan w zespole zarzadzajgcym projektem jest wtasciwy i
pozwala na podejmowanie kluczowych decyzji w sposéb
efektywny oraz zapewnia odpowiedni monitoring i nadzér
nad postepami w realizacji projektu,

wiedza i doswiadczenie poszczegdlnych oséb z zespotu
zarzgdzajgcego, w zakresie prowadzenia projektow B+R i
wdrazania ich wynikdw, jest adekwatna ze wzgledu na cele
zaplanowane do osiggniecia w ramach projektu;

2. potencjat kadr bezposrednio zaangazowanych w realizacje
projektu, tj. czy:

osoby bezposrednio zaangazowane w merytoryczng
realizacje projektu posiadajg adekwatne do zakresu i rodzaju
tych prac doswiadczenie, w tym w realizacji projektow
obejmujacych prace B+R nad innowacyjnymi rozwigzaniami,
ktorych efektem byty wdrozenia wynikéw prac B+R do
dziatalnosci gospodarczej, uzyskane patenty, czy prawa
ochronne na wzory uzytkowe, lub inne zastosowania
wynikéw prac B+R,

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

e liczba osdb zaangazowanych w realizacje prac rozwojowych
(lub planowanych do zaangazowania) jest adekwatna do
zakresu i rodzaju zaplanowanych prac B+R i zapewnia
terminowa realizacje projektu,

e w odniesieniu do personelu projektu, ktéry dopiero zostanie
zaangazowany — Wnioskodawca przedstawit minimalne
wymogi stawiane osobom, ktére zostang zaangazowane do
udziatu w realizacji projektu;

3. potencjat techniczny zaangazowany na rzecz realizacji projektu,
tj., czy:

e narzecz realizacji projektu zostang zaangazowane
odpowiednie zasoby techniczne, w tym infrastruktura
badawczo-rozwojowa (pomieszczenia, aparatura naukowo-
badawcza oraz inne wyposazenie niezbedne do realizacji
zadan przewidzianych w projekcie), zapewniajgc terminowa
realizacje projektu zgodnie z zaplanowanym zakresem
rzeczowym.

4. potencjat wykonawcow ustug zleconych zaangazowanych w
realizacje projektu, tj. czy:

e w odniesieniu do wykonawcdw, ktérym zostanie zlecona
realizacja czeSci prac B+R w projekcie — Wnioskodawca okreslit
minimalne wymogi dotyczace potencjatu kadrowego i/lub
technicznego stawiane tym wykonawcom.

W odniesieniu do wymogu, o ktérym mowa w pkt. 1, dotyczagcym
potencjatu kadry zarzgdzajacej, Wnioskodawca jest zobowigzany
wykazaé, ze na dzien ztozenia wniosku o dofinansowanie dysponuje
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

kompletng kadrg zarzadzajgca / zespotem niezbednym do zarzadzania
projektem.

W odniesieniu do wymogoéw, o ktérych mowa w pkt. 2-4,
Whioskodawca nie musi dysponowaé zasobami niezbednymi do
realizacji projektu — na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie.
Zasoby te Wnioskodawca moze pozyskac w trakcie realizacji projektu.

Kryterium uznaje sie za spetnione w przypadku spetnienia wszystkich
powyzszych warunkéw.

Logika projektu i Ocenie w ramach kryterium podlega logika i spdjnos¢ wewnetrzna KOP 0-3 pkt 2 indywidualne
zarzadzanie ryzykiem projektu oraz przyjety sposob zarzadzania ryzykiem. w celu
W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy: potwierdzenia

1. wskazana zostata potrzeba gospodarcza lub spoteczna, z ktérej adekwatnej liczby

wynika cel / problem technologiczny projektu, punktéw dla

danego projektu

2. cel / problem technologiczny planowany do rozwigzania w dopuszczalne

ramach projektu zostat precyzyjnie okreslony,

wezwanie
3. zaplanowane w ramach fazy B+R prace (dziatania) sg Whnioskodawcy
adekwatne i niezbedne do osiagniecia celu projektu / do
rozwigzania problemu technologicznego, przedstawienia
oraz wyjasnien, jak
réwniez do
4. zaplanowane w ramach fazy B+R prace (dziatania) zostaty uzupetnienia lub
podzielone na jasno sprecyzowane i uktadajgce sie w logiczng poprawy projektu

catos¢ zadania,

5. precyzyjnie i w sposéb mierzalny okreslono efekt koricowy

kazdego z zadan w ramach fazy B+R projektu (kamien milowy)
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definicja kryterium
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waga

rodzaj

oraz wptyw braku jego osiggniecia na zasadnos¢ kontynuacji

projektu / mozliwosc realizacji celu projektu,

6. zidentyfikowano i precyzyjnie opisano ryzyka zwigzane z
planowanymi pracami (dziataniami) w ramach fazy B+R projektu,
w tym uwzgledniono (jesli dotyczy) ryzyka: technologiczne,
prawno-administracyjne, organizacyjne, finansowe,
Srodowiskowe, a takze przedstawiono sposdb przeciwdziatania
wystgpieniu wskazanych ryzyk oraz sposéb postepowania w
przypadku wystgpienia tych ryzyk w celu niwelowania ich

skutkow.

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposéb:

o 3 pkt —w przypadku spetnienia wszystkich powyzszych

warunkow

e 2 pkt — w przypadku spetnienia warunkdw, o ktérych mowa w
pkt. 1-3 oraz spetnienia dwdch warunkéw, sposrdd

warunkéw, o ktédrych mowa w pkt. 4-6

e 1 pkt — w przypadku spetnienia warunkow, o ktérych mowa w
pkt. 1-3 oraz spetnienia jednego warunku, sposréd warunkow,

o ktérych mowa w pkt. 4-6

e 0 pkt — w przypadku niespetnienia ktéregokolwiek z
warunkdw, o ktérych mowa w pkt. 1-3 i/lub niespetnienia
zadnego sposréd warunkow, o ktérych mowa w pkt. 4-6.

Punkty nie podlegaja sumowaniu. Przyznanie 0 punktow eliminuje

projekt z oceny.
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

Wykonalnos¢ Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej KOP 0-3 pkt 3 indywidualne
finansowa projektu mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym w celu

wspotfinansowaniu ze sSrodkéw UE. Wykonalno$¢ finansowa potwierdzenia

projektu jest rozumiana jako zdolnos¢ do pokrycia wymaganego adekwatnej liczby

wktadu wtasnego w zakresie wydatkéw kwalifikowanych i
niekwalifikowanych.

punktow dla
danego projektu
W ramach kryterium ocenie podlega: dopuszczalne
> s e . P wezwanie
1. poprawnos¢ zatozen i obliczen — analiza (ocena) zasadnosci i .
Whnioskodawcy
do

przedstawienia
2. wykonalnosc¢ finansowa — weryfikacja wykonalnosci finansowej | | \wviaénien i

realnosci zatozen przyjetych do analizy finansowej oraz
poprawnosci (w tym spdjnosci) przygotowanych kalkulacji,

w okresie realizacji projektu, bazujgca na przedtozonych przez réwniez do
Whnioskodawce informacjach na temat kondycji finansowe;j uzupetnienia lub

podmiotu/ow zaangazowanych w jego realizacje (dane poprawy projektu

historyczne i prognozowane).

Punkty w ramach kryterium bedg przyznawane w nastepujgcy sposob:

e 3 pkt — informacje zawarte we wniosku o dofinansowanie
zostaty przedstawione w sposéb w petni kompletny,
poprawny i przejrzysty oraz nie budzg watpliwosci w
kontekscie mozliwosci potwierdzenia wykonalnosci
finansowej projektu,

e 1 pkt —informacje zawarte we wniosku o dofinansowanie nie
zostaty przedstawione w sposéb w petni kompletny i/lub
poprawny i/lub przejrzysty, jednak na ich podstawie mozliwe
jest potwierdzenie wykonalnosci finansowej projektu,
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e 0 pkt —informacje zawarte we wniosku o dofinansowanie nie
zostaty przedstawione w sposéb w petni kompletny i/lub
poprawny i/lub przejrzysty oraz na ich podstawie nie jest
mozliwe potwierdzenie wykonalnosci finansowej projektu.

Ocena odbywa sie w oparciu o informacje przedstawione we wniosku
o dofinansowanie oraz dokumentacji zataczonej do wniosku
dotyczacej analizy finansowej projektu, a takze ewentualne
wyjasnienia przedstawione przez Wnioskodawce.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt
uzyska co najmniej 1 pkt. Przyznanie 0 pkt skutkuje negatywna
oceng projektu.

Nowos¢ rezultatow
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, czy rezultat fazy B+R projektu
stanowi innowacje produktowa lub procesowg oraz charakteryzuje
sie nowoscig co najmniej w skali rynku polskiego, w kontekscie
posiadanych przez niego nowych cech, funkcjonalnosci, w
porownaniu do rozwigzan dostepnych na rynku.

Przez innowacje produktowe rozumie sie wprowadzenie wyrobu lub
ustugi, ktére s3 nowe lub znaczgco udoskonalone w zakresie swoich
cech lub zastosowan. Zalicza sie tu znaczace udoskonalenia pod
wzgledem specyfikacji technicznych, komponentédw i materiatéw,
wbudowanego oprogramowania, fatwosci obstugi lub innych cech
funkcjonalnych. Innowacje produktowe (w obrebie produktéow) mogg
wykorzystywac nowa wiedze lub technologie badz bazowaé na
nowych zastosowaniach lub kombinacjach istniejgcej wiedzy i
technologii. Do innowacji produktowych zalicza sie zaréwno
wprowadzenie nowych wyrobdéw i ustug, jak i znaczace udoskonalenia

KOP

0-5 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

indywidualne

112




nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

istniejgcych wyrobdw i ustug w zakresie ich cech funkcjonalnych lub
uzytkowych.

Przez innowacje procesowe rozumie sie innowacje w obrebie procesu
tj. wdrozenie nowej lub znaczgco udoskonalonej metody produkcji
lub dostawy. Do tej kategorii zalicza sie znaczgce zmiany w zakresie
technologii, urzagdzen oraz / lub oprogramowania. Innowacje w
obrebie proceséw mogg miec za cel obnizenie kosztéw
jednostkowych produkcji lub dostawy, podniesienie jakosci,
produkcje badz dostarczanie nowych lub znaczgco udoskonalonych
produktow.

W przypadku innowacji produktowej — nowosc rezultatéw fazy B+R
projektu (co najmniej w skali rynku polskiego) jest rozumiana jako
znaczgca zmiana, tzn. podczas oceny wniosku brane pod uwage beda
wskazniki jakosciowe i ilosciowe, ktdre odrdzniajg ten produkt od
dotychczasowych produktéw o podobnej funkcji podstawowej,
wystepujacych na rynku polskim.

W przypadku innowacji procesowej — nowos¢ rezultatow fazy B+R
projektu rozumiana jest jako wprowadzenie zmian technologicznych
(co najmniej w skali polskiego rynku). Weryfikacji podlega¢ bedzie, czy
technologia wykorzystana w procesie stanowi nowos¢ w skali
polskiego rynku oraz czy mamy do czynienia ze znaczgcg zmiang w
zakresie technologii, urzadzen oraz/lub oprogramowania.

Punkty w ramach kryterium sg przyznawane w nastepujgcy sposob:

e 5 pkt—w przypadku stwierdzenia, ze rezultaty fazy B+R
projektu charakteryzuja sie innowacyjnoscia na skale
Swiatowg,
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e 3 pkt — w przypadku stwierdzenia, ze rezultaty fazy B+R
projektu charakteryzuja sie innowacyjnoscig na skale co
najmniej krajowa,

e 0 pkt—w przypadku stwierdzenia, ze rezultaty fazy B+R
projektu nie charakteryzujg sie innowacyjnosciag na skale co
najmniej krajowa.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt
uzyska co najmniej 3 pkt. Przyznanie 0 pkt skutkuje negatywna
oceng projektu.

Zapotrzebowanie W ramach kryterium ocenie podlega, w jakim stopniu rezultaty fazy KOP 0-5 pkt 3 indywidualne
rynkowe na rezultaty B+R projektu odpowiadaja na zapotrzebowanie rynkowe. w celu
projektu Ocena punktowa dokonywana bedzie w nastepujacy sposéb: potwierdzenia

1. w przypadku innowacji produktowej — projekt podlega adekwatnej liczby

weryfikacji pod katem spetniania nastepujgcych warunkow: punktow dia
danego projektu

a) poprawnie zdefiniowany zostat rynek docelowy tj. okreslone dopuszczalne

zostaty potencjalne grupy klientéw / odbiorcow / wezwanie

uzytkownikéw innowacji produktowej, aktualna wielkos¢ Whioskodawcy

rynku docelowego oraz przewidywane kierunki i tempo jego do

rozwoju, a takze poprawnie oszacowany zostat spodziewany przedstawienia

udziat w rynku docelowym, tj. przyjete zatozenia odnosnie | | . . .
wielkosci udziatu w rynku docelowym, jaki Wnioskodawca réwniez do
zamierza objgé, sq realistyczne i wiarygodne, uzupetnienia lub
b) wykazano, w jaki sposéb rezultat projektu odpowiada na poprawy projektu

zapotrzebowanie zdefiniowanego rynku docelowego, tj.

potrzeby preferencje i wymagania wskazanych grup klientéw

/ odbiorcéw / uzytkownikdw, a takze przedstawiono
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2. w przypadku innowacji procesowej — projekt podlega weryfikacji

zatozenia strategii wejscia lub zwiekszenia udziatu w rynku
docelowym,

przedstawiona zostata adekwatna analiza rozwigzan
istniejgcych na rynku i spetniajgcych podobng funkcje, ktéra
potwierdza, ze rezultat projektu bedzie konkurencyjny
wzgledem innych, podobnych rozwigzan dostepnych juz na
rynku;

pod katem spetniania nastepujgcych warunkdéw:

a)

b)

okreslony zostat potencjalny odbiorca / odbiorcy /
uzytkownicy innowacji procesowe;j,

wskazano, w jaki sposdb rezultat projektu odpowiada na
potrzeby wskazanego odbiorcy / odbiorcow / uzytkownikow,
ktdre zostang zaspokojone w wyniku wdrozenia innowacji
procesowej,

okreslono, w jakim stopniu rezultat projektu wptynie na
poprawe konkurencyjnosci odbiorcy / odbiorcow /
uzytkownikdéw innowacji procesowej — wzgledem innych
podmiotéw dziatajgcych na danym rynku (np. wptyw na cykl
produkcyjny lub swiadczenie ustug w przedsiebiorstwie lub
dostosowanie do indywidualnych potrzeb klientow).

Punkty w ramach kryterium sg przyznawane w nastepujgcy sposob:

5 pkt — projekt spetnia wszystkie wymienione warunki w
stopniu bardzo dobrym,

3 pkt — projekt spetnia wszystkie wymienione warunki w
stopniu co najmniej dobrym,
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e 2 pkt — projekt spetnia wszystkie wymienione warunki w
stopniu co najmniej przecietnym,
e 0 pkt — projekt nie spetnia wszystkich wymienionych
warunkéw w stopniu co najmniej przecietnym.
W przypadku, gdy rezultat fazy B+R projektu dotyczy zar6wno
innowacji produktowej, jak i procesowej — punkty przyznawane sa
wytacznie w odniesieniu do innowacji produktowe;.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt
uzyska co najmniej 2 pkt. Przyznanie 0 pkt skutkuje negatywna
oceng projektu.

Optacalnos¢ wdrozenia

W ramach kryterium ocenie podlega stopnien optacalnosci
wdrozenia rezultatéw fazy B+R projektu.

Ocena punktowa dokonywana bedzie poprzez weryfikacje, czy
rezultaty fazy B+R projektu spetniajg nastepujgce warunki:

1. w konsekwencji wprowadzenia na rynek nowego lub znaczgco
ulepszonego produktu, ustugi lub technologii albo zastosowania
nowego lub znaczaco ulepszonego rozwigzania w prowadzonej
dziatalnosci, nastgpi poprawa wynikéw finansowych
przedsiebiorstwa oraz potwierdzona zostanie finansowa
zasadnosc¢ realizacji projektu (analiza na podstawie uzyskanych
wynikéw finansowych oraz wskaznikéw efektywnosci
finansowej)

Whnioskodawca jest zobowigzany wykazaé spetnienie
powyzszego warunku w perspektywie do korica okresu
trwatosci. W przypadku, gdy ze wzgledu na specyfike
przedmiotu wdrozenia nie jest mozliwe spetnienie powyzszego

KOP

0-5 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

indywidualne
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warunku w tym przedziale czasowym, Wnioskodawca jest
zobowigzany okresli¢ i uzasadni¢ perspektywe czasowy, w
ktdrej warunek ten zostanie spetniony,

2. projekcja spodziewanego przychodu zwigzanego z oferowaniem
danego produktu, ustugi, technologii lub rozwigzania na rynku,
bazuje na racjonalnych i realistycznych przestankach,

3. projekcja spodziewanych kosztdw zwigzanych z oferowaniem
danego produktu, ustugi, technologii lub rozwigzania na rynku —
jest kompletna oraz bazuje na racjonalnych i realistycznych
przestankach,

4. projekcja spodziewanych korzysci (innych niz przychody) dla
przedsiebiorcy w zwigzku z wdrozeniem wynikéw projektu (np.
zmniejszenie kosztow produkcji, skrocenie czasu produkcji)
bazuje na racjonalnych i realistycznych przestankach,

5. poprawnie zidentyfikowano ewentualne ryzyka, zagrozenia,
bariery utrudniajgce wprowadzenie danego produktu, ustugi
lub technologii na rynek albo zastosowanie danego rozwigzania
w prowadzonej dziatalnosci oraz przedstawiono adekwatne
metody przeciwdziatania ich wystgpieniu / niwelowania
skutkéw w przypadku ich wystapienia.

Punkty w ramach oceny kazdego z warunkéw okreslonych w pkt. 1-5
beda przyznawane w nastepujacy sposdb:
e 1 pkt — projekt spetnia dany warunek,

e 0 pkt — projekt nie spetnia danego warunku.

Punkty w ramach kryterium podlegajg sumowaniu.
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Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt
uzyska co najmniej 2 pkt. Przyznanie 0 lub 1 pkt skutkuje negatywna
oceng projektu.
Wptyw projektu na W ramach kryterium ocenie podlega wptyw projektu na rozwdj KOP 0-3 pkt 1 indywidualne
rozwéj gospodarczy gospodarczy wojewddztwa matopolskiego, jako obszaru objetego w celu
obszaru objetego programem operacyjnym, poprzez zwiekszanie bazy podatkowej. potwierdzenia
programem Ocena w ramach kryterium jest dokonywana z uwzglednieniem adekwatnej liczby
miejscowej wtasciwosci organdw podatkowych dla wtasciwego w punktow dla
przypadku Wnioskodawcy podatku dochodowego, ustalonej zgodnie z danego projektu
art. 17 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. dopuszczalne
Dz.U. z 2018 r. poz. 800 z pdzn. zm.). wezwanie
Punkty w ramach kryterium przyznawane sg w nastepujgcy sposob: Wmosl;odawcy
0
e 3 pkt—w przypadku gdy dla V.Vnioslfo.dawcy w zakresie przedstawienia
podatku dochodowego Yv’rasuwy miejscowo J(.est organ wyjasnien, jak
podatkowy z terenu wojewddztwa matopolskiego réwniez do
e 0 pkt—w przypadku gdy dla Wnioskodawcy w zakresie uzupetnienia lub
podatku dochodowego wtasciwy miejscowo jest organ poprawy projektu
podatkowy spoza terenu wojewddztwa matopolskiego.
Przyznanie 0 punktow nie eliminuje projektu z oceny.
ocena formalna Il stopnia
Specyficzne warunki Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest zgodny z pracownik tak / nie - indywidualne
formalne formalnymi warunkami specyficznymi dla danego dziatania / 10K — w celu

podziatania okreslonymi w SzOOP w wersji aktualnej na dzien

potwierdzenia
spetnienia
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zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata cztonek kryterium
2014-2020: KOP dopuszczalne

w pkt. 5 karty dziatania, w czesci dotyczgcej danego dziatania
lub poddziatania lub typu projektu (jesli dotyczy),

w pkt. 18 karty dziatania dotyczagcym limitéw i ograniczen w
realizacji projektu — z wytgczeniem limitdéw i ograniczen
dotyczacych zasad kwalifikowania wydatkow oraz katalogu
wydatkéw specyficznych (jesli dotyczy),

w pkt. 27 karty dziatania dotyczagcym minimalnej i

maksymalnej wartosci projektu (jesli dotyczy),

w pkt. 28 karty dziatania dotyczagcym minimalnej i
maksymalnej wartosci wydatkow kwalifikowalnych projektu
(jesli dotyczy).

Ponadto ocenie w ramach kryterium podlega:

1.

2.

poprawnosc przyjetych wskaznikéw, tj. czy:

Whioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw
dla poddziatania,

Whnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze
wzgledu na zakres projektu,

Whioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania

wartosci wskaznikow,

przedstawione wartosci wskaznikdw sg realne, mozliwe do
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktaddw;

zgodnos¢ z wiasciwymi przepisami prawa, tj. czy:

wezwanie
Whioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
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e Whnioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia
warunku dotyczgcego zgodnosci projektu z przepisami
prawa w zakresie ocen oddziatywania na srodowisko, tj.
ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz.U. 2017 r. poz. 1405 z
poin. zm.) — najpdzniej na dzien ztozenia wniosku o
ptatnosé, rozliczajgcego wydatki, ktdrych poniesienie jest
uzaleznione od spetnienia tego warunku (jesli dotyczy),

e Whnioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia
warunku dotyczacego dostarczenia pozwolenia na budowe,
zgtoszenia robdt budowlanych lub innych decyzji i
uzgodnien z wtasciwymi organami dotyczace zakresu danej
fazy projektu — najpdzniej na dzien ztozenia wniosku o
ptatnosé, rozliczajgcego wydatki, ktérych poniesienie jest
uzaleznione od spetnienia tego warunku (jesli dotyczy).

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega czy dla projektow, ktorych
dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc publiczng lub pomoc de
minimis, pomoc moze zostac udzielona na gruncie obowigzujacych
rozporzadzen, w tym:
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami
wtasciwych rozporzadzen,
b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony
zgodnie z wtasciwym rozporzadzeniem,

pracownik
IOK -
cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy
do
przedstawienia

indywidualne
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d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego
poziomu wsparcia UE zgodnie z wtasciwym rozporzgdzeniem,

e) czy zostaty przedstawione poprawne zatgczniki dla wybranego
rodzaju pomocy publicznej lub pomocy de minimis (jesli
dotyczy),

f) czy spetnione sg inne warunki wynikajace z rozporzadzenia, w
oparciu o ktére udzielana jest pomoc
W szczegdlnosci weryfikowane bedzie, czy:

1) w przypadku wnioskowania o zwiekszenie poziomu
dofinansowania, na podstawie art. 25 ust. 6 lit. b)
Rozporzgdzenia Komisji (UE) Nr 651/2014, spetniony
zostat jeden z nastepujacych warunkdw:

(i) projekt zaktada efektywng wspotprace:

— miedzy przedsiebiorstwami, wsréd ktérych
przynajmniej jedno jest MSP, lub jest realizowany
w co najmniej dwéch panstwach cztonkowskich lub
w panstwie cztonkowskim i w panstwie
umawiajacej sie strony Porozumienia EOG, przy
czym zadne pojedyncze przedsiebiorstwo nie
ponosi wiecej niz 70% kosztow kwalifikowalnych,
lub

— miedzy przedsiebiorstwem i co najmniej jedng
organizacjg prowadzacg badania i
upowszechniajgca wiedze, jezeli ta ostatnia ponosi
co najmniej 10% kosztéw kwalifikowalnych i ma
prawo do publikowania wtasnych wynikow badan;

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Ocena spetnienia warunku prowadzona bedzie na
podstawie zatgczonej do wniosku umowy o partnerstwie
lub umowy konsorcjum.

(i) wyniki projektu sg szeroko rozpowszechniane podczas
konferencji, za posrednictwem publikacji,
ogodlnodostepnych baz bgdz oprogramowania
bezptatnego lub otwartego.

Ocena spetnienia warunku prowadzona bedzie w oparciu
o informacje przedstawione przez Wnioskodawce, ktéry
zobowigzany jest do wykazania, ze w okresie 3 lat od
zakonczenia projektu wyniki projektu:

a) zostang zaprezentowane na co najmniej 2
konferencjach naukowych i technicznych, w tym co
najmniej 1 o randze ogdlnokrajowe;j lub

b) zostang opublikowane w co najmniej 2
czasopismach naukowych lub technicznych
zawartych w wykazie czasopism (opracowanym
przez ministra wiasciwego ds. nauki i szkolnictwa
wyzszego i wskazanym w regulaminie konkursu) lub
w powszechnie dostepnych bazach danych
zapewniajgcych swobodny dostep do uzyskanych
wynikéw badan (surowych danych badawczych), lub

C) zostang w catosci rozpowszechnione za
posrednictwem oprogramowania bezptatnego lub
oprogramowania z licencjg otwartego dostepu.

w przypadku wsparcia kwalifikowanego jako regionalna
pomoc inwestycyjna spetniony zostat warunek, zgodnie z
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ktérym projekt dotyczy inwestycji poczatkowej,
obejmujacej co najmniej jedng z ponizszych form:
e inwestycja w rzeczowe aktywa trwate lub wartosci
niematerialne i prawne zwigzane z zatozeniem
nowego zaktadu,

e inwestycja w rzeczowe aktywa trwate lub wartosci
niematerialne i prawne zwigzane ze zwiekszeniem
zdolnosci produkcyjnej istniejgcego zaktadu,

e inwestycja w rzeczowe aktywa trwate lub wartosci
niematerialne i prawne zwigzane z dywersyfikacja
produkcji zaktadu poprzez wprowadzenie produktow
uprzednio nieprodukowanych w zaktfadzie,

e inwestycja w rzeczowe aktywa trwate lub wartosci
niematerialne i prawne zwigzane z zasadniczg
zmiang dotyczgcg procesu produkcyjnego
istniejacego zakfadu,

majac na uwadze zapisy art. 2 pkt 49 Rozporzadzenia
Komisji (UE) Nr 651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r.
uznajgcego niektdre rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu.

Kwalifikowalnosé
wydatkéw

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalnos¢

wydatkow:

1.

potencjalna kwalifikowalnos$¢ wydatkow planowanych do
poniesienia na podstawie informacji zawartych we wniosku o
dofinansowanie,

poprawnos¢ przypisania poszczegdlnych wydatkéw projektu
do katalogu wydatkéw kwalifikowalnych zgodnie z zasadami

pracownik
IOK -
cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie

indywidualne
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

zawartymi w SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujagcy RPO WM na lata 2014-
2020 oraz w wytycznych ministra wiasciwego ds. rozwoju
regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w
ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu
Spdjnosci na lata 2014-2020 w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia konkursu (w tym limity na poszczegdlne kategorie
wydatkéw),

kwalifikowalnos$¢ podatku VAT,

wtasciwy poziom dofinasowania dla poszczegdlnych kategorii
wydatkow.

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowac obnizenie wysokosci
planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu. W takim
przypadku, Komisja Oceny Projektéw wzywa Whnioskodawce do
poprawy wniosku o dofinansowanie, wskazujgc propozycje obnizenia
wysokosci planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu lub
przedstawienia wyjasnien w zakresie zadeklarowanych wydatkéw
(jesli Wnioskodawca nie zgadza sie z argumentacjg Komisji). Brak
zgody Wnioskodawcy na poprawe wniosku poprzez obnizenie
wydatkéw lub brak odpowiednich wyjasnien skutkuje negatywng
oceng projektu.

Whioskodawcy
do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Poddziatanie 1.2.2 Infrastruktura badawczo-rozwojowa przedsiebiorstw

nr i nazwa osi priorytetowej

1 0S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 1.2 Badania i innowacje w przedsiebiorstwach

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 1.2.2 Infrastruktura badawczo-rozwojowa przedsiebiorstw

typ projektu

A. projekty obejmujace utworzenie lub rozwdj infrastruktury laboratoriéw, dziatéw badawczo-
rozwojowych lub centrow badawczo-rozwojowych w przedsiebiorstwach

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie - indywidual
whnioskodawcy i partneréw | 1. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajduja sie w katalogu IOK - w celu ne
(jesli dotyczy) typéw Beneficjentéw w SzOOP w wersji aktualnej na dzierh cztonek potwierdzenia
zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na KOP spetnienia
lata 2014-2020 dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu, kryterium
2. Wnioskodawca: dopuszczalne
wezwanie

a) prowadzi dziatalno$¢ na terenie wojewddztwa matopolskiego,
co znajduje potwierdzenie w dokumentach rejestrowych
Whioskodawcy, tj. informacja o posiadaniu np. siedziby lub
oddziatu, ewentualnie miejsca prowadzenia dziatalnosci na
terenie wojewddztwa matopolskiego znajduje potwierdzenie w
odpowiednim rejestrze,
lub

b) oswiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie
spetniony najpdzniej na dzien podpisania umowy,
3. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu

z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki

okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (j.t. Dz.U. z 2017 r., poz. 2077 z p6zn. zm.),

Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom
przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769),
c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione
pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2018 r., poz. 703 z pdzn. zm.).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce oraz w zakresie pkt. 2 lit. a) — wpis
do Krajowego Rejestru Sgdowego lub Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dziatalnosci Gospodarczej.
Rzetelnos$¢ wnioskodawcy | W okresie trzech lat poprzedzajacych date ztozenia wniosku o pracownik tak / nie - indywidual
dofinansowanie projektu instytucja udzielajgca wsparcia nie rozwigzata IOK — w celu ne
z wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg i/lub partnerem (jesli dotyczy) cztonek potwierdzenia
umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze srodkéw unijnych KOP spetnienia
z przyczyn lezacych po jego stronie. kryterium
Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenie dopuszczalne
ztozone przez Wnioskodawce i partneréw (jesli dotyczy). wezwanie

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego oswiadczenia.

Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywnga oceng
projektu

126




nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Kwalifikowalnosé projektu | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie - indywidual
1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziafania, 10K - w celu ne
2. projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego cztonek potwierdzenia
dziatania / poddziatania, zgodnie z SzOOP w wersji aktualnej na KOP spefnienia
dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO kryterium
WM na lata 2014-2020 i regulaminem konkursu, dopuszczalne
3. projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen Wnilvsii\’:izr\:\:iy do
oddziatywania na srodowisko, tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 e
r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale prz?d,stTaV\{le'ma
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach wy!asnnle‘n, jak
oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. 2018 r. poz. 2081) lub rown!ez ‘do
Whioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego uzupe’rmenlaf lub
i . L ) . poprawy projektu
warunku najpdzniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie
(jesli dotyczy), niespetnienie
Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje zataczong do kryterium skutkuje
whniosku o dofinansowanie. negatywng oceng
4. przedmiot projektu nie dotyczy rodzajéw dziatalnosci projektu
wykluczonych z mozliwosci uzyskania wsparcia, o ktérych mowa w
art. 1 Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17 czerwca
2014 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu) oraz w art.3
ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17
grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego i przepiséw szczegdlnych dotyczacych celu
»lnwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie
uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006,
5. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e)

i f) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt
oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakoriczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,
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waga

rodzaj

10.

— w odniesieniu do projektéw objetych pomoca publiczng
oraz projektéw objetych pomoca publiczng i pomoca de
minimis: nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem
nastepujacym po dniu ztozenia wniosku o dofinansowanie,

— w odniesieniu do projektéw objetych pomoca de minimis:
nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia
whniosku o dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed
dniem ztozenia wniosku, przestrzegat obowigzujacych
przepiséw prawa dotyczacych danej operacji (art. 125 ust.
3 lit. e),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedgcych czescig
operacji, ktére zostaty objete lub powinny byty zostaé
objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwatos¢
operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci
produkcyjnej poza obszar objety programem,

projekt (lub jego czesc¢) nie otrzymat dofinansowania z innych
srodkow,

Ocena w pkt. 4-6 odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce.

projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa matopolskiego,

zaplanowano realizacje projektu w okresie wskazanym w
regulaminie konkursu, przyjmujac jako poczatek biegu tego okresu
dzien zawarcia umowy o dofinansowanie,

Whioskodawca przedstawit dokumenty witasciwych organow
odpowiedzialnych za monitorowanie obszardw sieci Natura 2000
oraz odpowiedzialnych za gospodarke wodng lub Wnioskodawca
przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpézniej
na dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy),

Whnioskodawca przedstawit pozwolenie na budowe, zgtoszenie
robot budowlanych lub inne decyzje i uzgodnienia z wtasciwymi
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

organami dotyczace zakresu projektu opisanego we wniosku o
dofinansowanie lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego
warunku najpdzniej na dzien ztozenia pierwszego wniosku o
ptatnosé (jesli dotyczy),

11. Wnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia wymagane
regulaminem konkursu, o ktérych mowa we wniosku o
dofinansowanie, w czesci zawierajacej liste zatgcznikéw oraz w
czesci zawierajacej oSwiadczenia,

12. wybor partnera zostat dokonany zgodnie z art. 33 ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-
2020 (j.t. Dz. U. z 2018 r. poz. 1431), a takze Wnioskodawca
dostarczyt poprawng i spdéjng z zakresem rzeczowym projektu
umowe partnerska lub inny dokument wskazany jako dopuszczalny
w regulaminie konkursu lub Wnioskodawca przedstawit
zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na dzief
podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy).

Ocena w pkt. od 9 do 12 odbywa sie w oparciu o dokumentacje
zatgczong do wniosku o dofinansowanie.

Poprawnos¢ przyjetych Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnos¢ przyjetych pracownik tak / nie - indywidual
wskaznikow wskaznikdw: IOK — w celu ne
1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych cztonek potwierdzenia

KOP

wskaznikéw dla danego dziatania / poddziatania, spetnienia

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze kryterium
wzgledu na typ projektu dopuszczalne

’ wezwanie

3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania

Whioskodawcy do
wartosci wskaznikow.

przedstawienia

.....

rowniez do
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uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc
publiczna:

1.

w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie —
czy przedstawiono uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek
wystepowania pomocy publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

lub

w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy
dofinansowanie projektu spetnia przestanki wystepowania pomocy
publicznej wskazane w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej,

czy dla projektéw, ktérych dofinansowanie stanowi¢ bedzie pomoc
publiczng lub pomoc de minimis, pomoc moze zostac udzielona na
gruncie obowigzujacych rozporzadzen, w tym:
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami
wtasciwych rozporzadzen,
b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony
zgodnie z wtasciwym rozporzgdzeniem,
d) poprawnosc¢ okreslenia maksymalnego procentowego
poziomu wsparcia UE zgodnie z wtasciwym rozporzgdzeniem,
e) czy spetnione sg inne warunki wynikajace z rozporzadzenia, w
oparciu o ktére udzielana jest pomoc,

pracownik
10K —
cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

indywidual

ne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
4. czy zostaly przedstawione poprawne zatgczniki dla wybranego
rodzaju pomocy publicznej lub pomocy de minimis (jesli dotyczy).
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalnos¢ pracownik tak / nie - indywidual
wydatkow wydatkdéw: IOK — w celu ne
1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do czfonek potwierdzenia
poniesienia na podstawie informacji zawartych we wniosku o KOP spetnienia
dofinansowanie, kryterium
2. poprawnosc¢ przypisania poszczegdlnych wydatkéw projektu do dopuszczalne
katalogu wydatkéw kwalifikowalnych zgodnie z zasadami wezwanie
zawartymi w SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia Whnioskodawcy do
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014- przedstawienia
2020 oraz w wytycznych ministra wiasciwego ds. rozwoju wyjasnien, jak
regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkédw w ramach rowniez do
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego uzupetnienia lub
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014- poprawy projektu
2020 w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu (w tym . .
. . . . niespetnienie
limity na poszczegdlne kategorie wydatkow), kryterium skutkuje
3. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT, negatywna ocena
4. wiasciwy poziom dofinasowania dla poszczegdlnych kategorii projektu
wydatkow.
Komisja Oceny Projektdw moze zaproponowac obnizenie wysokosci
planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody
Whioskodawcy na obnizenie kosztédw skutkuje negatywng oceng
projektu.
Specyficzne warunki Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest zgodny z pracownik tak / nie - indywidual
wstepne formalnymi warunkami specyficznymi dla danego dziatania / IOK — w celu ne
podziatania okreslonymi w SzOOP w wersji aktualnej na dzien cztonek potwierdzenia
zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujagcy RPO WM na lata KOP spetnienia
2014-2020: kryterium

dopuszczalne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

e w pkt. 5 karty dziatania, w czesci dotyczacej danego dziatania lub wezwanie
poddziatania lub typu projektu (jesli dotyczy), Whnioskodawcy do
przedstawienia

.....

e w pkt. 18 karty dziatania dotyczgcym limitédw i ograniczen w
realizacji projektu — z wytgczeniem limitdéw i ograniczen
dotyczacych zasad kwalifikowania wydatkéw oraz katalogu
wydatkéw specyficznych (jesli dotyczy),

réwniez do
uzupetnienia lub

poprawy projektu
e w pkt. 27 karty dziatania dotyczgcym minimalnej i maksymalnej

wartosci projektu (jesli dotyczy), niespetnienie

kryterium skutkuje

e w pkt. 28 karty dziatania dotyczgcym minimalnej i maksymalnej negatywna ocena

wartosci wydatkow kwalifikowalnych projektu (jesli dotyczy).

projektu
ocena merytoryczna

Zgodnos$é projektu z Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami KOP tak / nie - indywidual
regionalng inteligentna regionalnej inteligentnej specjalizacji, okreslonymi w dokumencie w celu ne
specjalizacjg przyjetym uchwatg Zarzagdu Wojewddztwa Matopolskiego, potwierdzenia

zawierajgcym uszczegodtowienie Regionalnej Strategii Innowacji spetnienia

Wojewddztwa Matopolskiego, w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia kryterium

konkursu.

dopuszczalne

Projekt uzyska pozytywna ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca wezwanie

wykaze, ze infrastruktura planowana w ramach projektu stuzy¢ bedzie Whioskodawcy do

dziatalnosci badawczo-rozwojowej w obszarach regionalnej przedstawienia

inteligentnej specjalizacji. wyjasnien, jak

Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie informacji rowniez do

przedstawionych przez Wnioskodawce. uzupetnienia lub

poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Koncepcja realizacji Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie - indywidual
projektu 1. merytoryczna kwalifikowalno$¢ wydatkéw: w celu ne
e czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, potwierdzenia
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu spetnienia
projektu, kryterium
e czy wysokos¢ wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu dopuszcza.lne
projektu wezwanie
2. merytoryczna poprawnosé przyjetych wskaznikéw: Whioskodawcy do
) ) przedstawienia
e czy przedstawione wartosci wskaznikdéw sg realne, mozliwe do wyjaénien, jak
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadéw réwniez do
3. realnosc¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego uzupetnienia lub
W przypadku stwierdzenia braku zasadnosci ponoszenia wydatkéw w poprawy projektu
zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwac Wnioskodawce do niespetnienie
przedstawienia wyjasnien. W przypadku braku odpowiednich wyjasnien kryterium skutkuje
lub podtrzymania w ich efekcie oceny wskazujgcej na brak zasadnosci negatywng oceng
ponoszenia wydatkéw w zaproponowanej wysokosci, Komisja Oceny projektu
Projektdw proponuje obnizenie wysokosci planowanych wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie
kosztow skutkuje negatywng oceng projektu.
W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie wskazniki
oraz zatozenia harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.
Trwato$é projektu Kryterium dotyczy wytacznie projektéw, w przypadku ktérych KOP tak / nie - indywidual
zastosowanie ma zasada trwatosci zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia w celu ne
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia potwierdzenia
2013 r. ustanawiajgcego wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego spetnienia
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, kryterium
Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju dopuszczalne
Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i wezwanie

Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogélne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego

Whnioskodawcy do
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nazwa kryterium

definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu przedstawienia
Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr wyjasnien, jak
1083/2006. rowniez do
Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: uzupetnienia lub
1. potencjatu i trwatosci organizacyjnej podmiotu realizujgcego poprawy projektu
projekt, tj. posiadanie odpowiednich zasobdéw i struktur niespetnienie
niezbednych do zapewnienia wtasciwego zarzadzania na etapie kryterium skutkuje
realizacji inwestycji, negatywng oceng
2. potencjatu podmiotu do utrzymania trwatosci projektu, tj. projektu
posiadanie odpowiednich zasobdw (organizacyjnych,
technicznych, finansowych) niezbednych do zapewnienia
wtasciwego wykorzystania infrastruktury w okresie trwatosci
projektu,
3. wykonalnosci technicznej i trwatosci efektéw projektu, tj.
weryfikowane bedzie, czy planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne / technologiczne:
e sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
e  zapewniajg wykonalnosé techniczng projektu,
e  gwarantujg utrzymanie trwatosci efektéw projektu.
Projekt dotyczy Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie - indywidual
mfrast_ruktl‘xry badawczo- 1. czy przedmiotem projektu jest tworzenie warunkéw w celu ne
rozwojowej infrastrukturalnych dla dziatalnosci badawczo-rozwojowej potwierdzenia
przedsiebiorstwa / przedsiebiorstw, ukierunkowanej w spetnienia
szczegolnosci na wytworzenie i wprowadzenie do dziatalnosci kryterium
gospodarczej nowych produktéw, proceséw lub ustug oraz dopuszczalne
wezwanie

2. czy projekt obejmuje-w inwestycje w aparature badawczg oraz
innego typu infrastrukture niezbedng do prowadzenia dziatalnosci
badawczo-rozwojowej, stuzgce uruchamianiu lub rozszerzaniu
dziatalno$ci laboratoriéw lub dziatéw badawczo-rozwojowych
przedsiebiorstw, badz tez tworzeniu lub rozwijaniu centrow

Whnioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do
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badawczo-rozwojowych w przedsiebiorstwach, przy zastrzezeniu, uzupetnienia lub
ze elementem wspieranych inwestycji moze by¢ infrastruktura poprawy projektu
przeznaczona do badania jakosci wytwarzanych przez dane . -
- . . niespetnienie
przedsiebiorstwo produktow, proceséw lub ustug na potrzeby . .
. S kryterium skutkuje
wtasne lub dla innych podmiotow.
negatywng oceng
projektu
Merytoryczny potencjat do | Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie merytorycznego KOP tak / nie - indywidual
wykorzystania efektéw potencjatu Wnioskodawcy do wykorzystania efektéw projektu, tj. w celu ne
projektu badanie: potwierdzenia
1. adekwatnosci liczby personelu badawczego, spetnienia
2. adekwatnosci doswiadczenia personelu badawczego, kryterium
ktdry zostanie zaangazowany do prowadzenia dziatalnoéci badawczo- dopuszcza.lne
rozwojowej, przy wykorzystaniu wspartej infrastruktury. wezwanie
. . . ) . . . . Whnioskodawcy do
Na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie, Wnioskodawca nie musi o
, - . . . . przedstawienia
dysponowac wszystkimi zasobami, sktadajgcymi sie na niezbedny RS
. . . . L wyjasnien, jak
merytoryczny potencjat do wykorzystania efektéw projektu. Czesé z S
. . . , . s rowniez do
tych zasobéw Whnioskodawca moze pozyskaé w trakcie realizacji L
. . . L L uzupetnienia lub
projektu. W takim przypadku, warunkiem spetnienia kryterium jest .
. : . . ) . poprawy projektu
przedstawienie we wniosku o dofinansowanie szczegétowego i
kompletnego opisu, zawierajgcego zakres iloSciowy i kryteria (wymogi) niespetnienie
jakosciowe, jakie bedg stawiane w odniesieniu do tych zasobdw. kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Agenda badawcza Ocena w ramach kryterium obejmuje weryfikacje, czy Wnioskodawca KOP 0-5 pkt 2 indywidual
przedstawit agende badawcza, stanowigcg uzasadnienie dla inwestycji w celu ne

w infrastrukture B+R, bedacg przedmiotem projektu, ktora odnosi sie
do okresu realizacji (jesli dotyczy) oraz perspektywy odpowiadajgcej co
najmniej okresowi trwatosci projektu i zawiera co najmniej:

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
1. opis gtéwnych obszaréw dziatalnosci B+R, zgodnych z obszarami wezwanie
regionalnej inteligentnej specjalizacji, Whnioskodawcy do
2. indykatywny plan prac B+R, obejmujacy wykaz planowanych prac przgdlstngie.nia
B+R wraz z przewidywanym okresem ich realizacji, wyjasnien, jak
3 ) id h 6w bl h B4R rowniez do
. opis p.r;eW| yweryc wyn‘|. owdp inowanr?/lc |Oprac +R (w try‘/m uzupetnienia lub
przewidywanych innowacji produktowych lub procesowych), poprawy projektu
4. opis przewidywanego sposobu wykorzystania uzyskanych
wynikow prac B+R (w tym przewidywane formy ich wdrozenia).
Ocenie w ramach kryterium podlega kompletnos¢ i szczegotowosé
opisu agendy badawczej (w odniesieniu do zakresu, o ktérym mowa
powyzej w pkt. 1-4) oraz poprawnosc i wiarygodnosc¢ zatozen
przyjetych do jej skonstruowania.
Punkty w ramach kryterium sg przyznawane w nastepujacy sposdb:
e 5 pkt — opis agendy badawczej zostat przedstawiony w sposéb w
petni kompletny i szczegdétowy oraz przyjeto poprawne i
wiarygodne zatozenia do jej skonstruowania,
o 3 pkt — opis agendy badawczej nie zostat przedstawiony w
sposob w petni kompletny i/lub szczegdtowy, jednak przyjeto
poprawne i wiarygodne zatozenia do jej skonstruowania,
o 0 pkt —opis agendy badawczej nie zostat przedstawiony w
sposdb w petni kompletny i/lub szczegétowy oraz przyjeto
btedne i/lub niewiarygodne zatozenia do jej skonstruowania.
Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt
uzyska co najmniej 3 pkt. Przyznanie 0 pkt skutkuje negatywna ocena
projektu.
Plan wykorzystania W ramach kryterium premiowane bedg projekty, dla ktérych KOP 0-3 pkt 2 indywidual
infrastruktury B+R Whioskodawca przedstawit plan wykorzystywania infrastruktury B+R, w celu ne

potwierdzenia
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odnoszacy sie do okresu realizacji (jesli dotyczy) oraz perspektywy
odpowiadajgcej co najmniej okresowi trwatosci projektu.

Ocenie w ramach kryterium podlega opis zasad planowanego
wykorzystania infrastruktury B+R w zakresie dodatkowych form
wykorzystania infrastruktury B+R, tj. w zakresie innym niz wiasna
dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa Whnioskodawcy i/lub partneréw
(jesli dotyczy), ukierunkowana na wytworzenie i wprowadzenie do

dziatalno$ci gospodarczej nowych produktéw, proceséw lub ustug —w

podziale na nastepujgce, dodatkowe formy dziatalnosci:
1. realizacja badan na rzecz podmiotéw zewnetrznych,

2. Swiadczenie ustug B+R na rzecz podmiotéw zewnetrznych,

3. wynajem infrastruktury B+R na rzecz podmiotdéw zewnetrznych,

4. inne formy gospodarczego wykorzystania infrastruktury B+R.

Punkty w ramach kryterium sg przyznawane w zaleznosci od ilosci
zadeklarowanych i opisanych, dodatkowych form wykorzystania

infrastruktury B+R objetej projektem (sposrod form, o ktérych mowa

powyzej w pkt. 1-4), ktére bedg przedmiotem dziatalnosci

podejmowanej w okresie realizacji (jesli dotyczy) oraz w perspektywie

odpowiadajgcej co najmniej okresowi trwatosci projektu.
Punkty w ramach kryterium sg przyznawane w nastepujacy sposdb:

e 3 pkt — Wnioskodawca zadeklarowat i opisat wszystkie

dodatkowe formy wykorzystania infrastruktury B+R wskazane w

pkt. 1-4,

e 2 pkt — Wnioskodawca zadeklarowat i opisat dwie lub trzy
dodatkowe formy wykorzystania infrastruktury B+R (sposrdd
form, o ktérych mowa w pkt. 1-4),

e 1 pkt — Wnioskodawca zadeklarowat i opisat jedng dodatkowa
forme wykorzystania infrastruktury B+R (sposréd form, o ktérych

mowa w pkt. 1-4),

adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

137




nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

e 0 pkt — Wnioskodawca nie zadeklarowat zadnej dodatkowej
formy wykorzystania infrastruktury B+R (sposrdd form, o ktdrych
mowa w pkt. 1-4) albo deklarujgc dodatkowg forme / formy
wykorzystania infrastruktury B+R nie przedstawit jednoczesnie
opisu tej / tych form wykorzystania infrastruktury B+R.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Wykonalno$¢ finansowa
projektu

Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej
mozliwosci realizacji projektu, przy zatozonym wspétfinansowaniu ze
srodkow UE.

W ramach kryterium ocenie podlega:

1. poprawnosc zatozen i obliczen — analiza (ocena) zasadnosci i
realnosci zatozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci
(w tym spdjnosci) przygotowanych kalkulacji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci
whioskowanego poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia
poziomu dofinansowania i jego wysokosci, jak rowniez analiza
wskaznikdw efektywnosci finansowej pod katem mozliwosci
przyznania dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

3. wykonalnosé finansowa — weryfikacja wykonalnosci finansowej w
przyjetym okresie odniesienia, bazujgca na przedtozonych przez
Whioskodawce informacjach na temat kondycji finansowej
podmiotu/6w zaangazowanych w jego realizacje (dane historyczne i
prognozowane),

W ramach oceny wykonalnosci finansowej weryfikacji podlega, czy
Whioskodaweca przedstawit opis sposobu finansowania wktadu
witasnego w zakresie wydatkéw kwalifikowanych i
niekwalifikowanych, na podstawie ktérego mozliwe jest
potwierdzenie zdolnosci Wnioskodawcy do sfinansowania wktadu
wtasnego w wymaganej wysokosci.

KOP

0-3 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

indywidual

ne
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Punkty w ramach kryterium bedg przyznawane w nastepujgcy sposdb:

e 3 pkt —informacje zawarte we wniosku o dofinansowanie zostaty
przedstawione w sposdb w petni kompletny, poprawny i
przejrzysty oraz nie budzg watpliwosci w kontekscie mozliwosci
potwierdzenia wykonalnosci finansowej projektu,

o 1 pkt —informacje zawarte we wniosku o dofinansowanie nie
zostaty przedstawione w sposéb w petni kompletny i/lub
poprawny i/lub przejrzysty, jednak na ich podstawie mozliwe jest
potwierdzenie wykonalnosci finansowej projektu,

e 0 pkt —na podstawie informacji zawartych we wniosku o
dofinansowanie nie jest mozliwe potwierdzenie wykonalnosci
finansowej projektu.

Ocena odbywa sie w oparciu o informacje przedstawione we wniosku o
dofinansowanie oraz dokumentacji zatgczonej do wniosku dotyczacej
analizy finansowej projektu, a takze ewentualne wyjasnienia
przedstawione przez Wnioskodawce.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy projekt
uzyska co najmniej 1 pkt. Przyznanie 0 pkt skutkuje negatywng oceng
projektu.

Wptyw na zasade réwnosci
szans kobiet i mezczyzn

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade
réwnosci szans kobiet i mezczyzn.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia
pozytywnego lub neutralnego wptywu projektu na zasade réwnosci
szans kobiet i mezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie
przedstawione przez Wnioskodawce we wniosku, w ktérym powinno
zostac wskazane w jaki sposob projekt spetnia zasade réwnosci szans
kobiet i mezczyzn lub jest w stosunku do niej neutralny.

O neutralnosci mozna méwi¢ jednak tylko wtedy, kiedy w ramach
projektu Wnioskodawca wskaze uzasadnienie, dlaczego dany projekt

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do

indywidual
ne
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nie jest w stanie zrealizowac jakichkolwiek dziatan w zakresie spetnienia uzupetnienia lub

ww. zasady. poprawy projektu

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na badang polityke niespetnienie

horyzontalng, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak kryterium skutkuje

odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny negatywna ocena

wskazujgcej na negatywny wptyw projektu na te polityke projektu

horyzontalng skutkuje negatywna oceng projektu.
Wptyw na zasade réwnosci | Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu z zasadg KOP tak / nie - indywidual
szans i niedyskryminacji, w | rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z w celu ne
tym dostepnosci dla oséb z | niepetnosprawnosciami. Dostepnosé oznacza, ze wszystkie produkty otwierdzenia
niepetnosprawnosciami projektu (na przyktad strona lub aplikacja internetowa, materiaty P spefnienia

szkoleniowe, konferencja, wybudowane lub modernizowane obiekty, kFr)yterium

zakupione srodki transportu) mogg by¢ wykorzystywane (uzywane) dopuszczalne

przez osoby z niepetnosprawnosciami. wezwanie

Kryterium zostanie uznane za spetnione gdy Wnioskodawca wykaze,
ze projekt realizuje zasade rownosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0sdb z niepetnoprawnosciami, tj. przedstawi opis
dziatan, planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére
maja na celu zapewnienie dostepnosci poszczegdlnych produktéw
projektu dla uzytkownikéw o réznych potrzebach wynikajacych z
poszczegdlnych rodzajéw niepetnosprawnosci z uwzglednieniem, ze:

a) weryfikowana bedzie zgodnos¢ danego produktu z koncepcja
uniwersalnego projektowania, co oznacza zastosowanie co najmniej
standardéw dostepnosci, stanowigcych zatacznik do wytycznych
ministra wtasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie realizacji
zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla
0s0b z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i
mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020, w wersji
aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu / wystosowania wezwania
do ztozenia wniosku o dofinansowanie,

Whnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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b) w uzasadnionych przypadkach, zgodnie z podrozdziatem 5.2 pkt. 3 i
4 wytycznych, o ktérych mowa w ppkt a), gdy Wnioskodawca
wykaze brak mozliwosci zapewnienia zgodnosci produktéw
projektu ze standardami dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a)
oraz w przypadku projektéw (w tym ich produktéw) nieobjetych
zakresem standardéw dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a) —
weryfikowany bedzie opis dziatarh zmierzajgcych do realizacji
projektu w sposéb dostepny dla oséb z réznymi rodzajami
niepetnosprawnosci oraz zapewnienia dostepnosci produktow
projektu,

c) uznanie neutralnosci produktu projektu jest dopuszczalne pod
warunkiem wykazania przez wnioskodawce, ze dostepnosé nie
dotyczy danego produktu na przyktad z uwagi na brak jego
bezposrednich uzytkownikdw.

Wptyw na zréwnowazony
rozwa@j oraz ochrone i
poprawe jakosci
srodowiska naturalnego

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade
zrébwnowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci Srodowiska
naturalnego.

Projekt uzyska pozytywnga ocene, w przypadku stwierdzenia co
najmniej neutralnego (tj. neutralnego lub pozytywnego) wptywu na
zasade zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci
srodowiska naturalnego.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang polityke
horyzontalng, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak
odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazujgcej na negatywny wptyw projektu na te polityke
horyzontalng skutkuje negatywna ocena projektu.

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje

indywidual
ne
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negatywna ocena
projektu
Projekt realizowany przez | W ramach kryterium premiowane beda projekty realizowane przez KOP 0-5 pkt 1 indywidual
MSP lub w partnerstwie z | podmioty z sektora MSP lub w partnerstwie z MSP badz tez w w celu ne

MSP badz innymi
podmiotami

partnerstwie z innymi podmiotami nalezgcymi do kategorii takich jak:
jednostki naukowe, uczelnie, w tym spétki celowe uczelni, organizacje
pozarzadowe, instytucje otoczenia biznesu.

Punkty bedg przyznawane w nastepujgcy sposob:

3 pkt — Beneficjentem projektu (liderem projektu w przypadku
projektéw realizowanych w partnerstwie) jest podmiot z sektora
MSP,

1 pkt — w ramach projektu przewiduje sie zaangazowanie w roli
partnera (innego niz lider projektu) co najmniej 1 podmiotu
nalezgcego do sektora MSP,

1 pkt — w ramach projektu przewiduje sie zaangazowanie w roli
partnera (innego niz lider projektu) co najmniej 1 podmiotu
nalezgcego do kategorii takich jak: jednostki naukowe, uczelnie, w
tym spotki celowe uczelni, organizacje pozarzadowe, instytucje
otoczenia biznesu,

0 pkt —w ramach projektu nie jest spetniony zaden z powyzszych
warunkéw.

W przypadku projektéw realizowanych w partnerstwie, punkty w
ramach kryterium zostang przyznane wytgcznie pod warunkiem
stwierdzenia, ze partnerstwo zawarte w zwigzku z realizacjg projektu

jest celowe i polega na wspdlnej realizacji projektu przez podmioty
wnoszgce zasoby ludzkie, organizacyjne, techniczne lub finansowe.
Przez wspdlng realizacje projektu nalezy rozumiec¢ faktyczne

wykonywanie zadan w projekcie i ponoszenie kosztéw dziatania po

realizacji projektu np. zwigzane z zarzgdzaniem powstatg infrastrukturg

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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w szczegodlnosci jej utrzymaniem (jesli dotyczy). Warunki te nie musza
by¢ spetnione facznie. Wnioskodawca jest zobowigzany wykazac na
czym polega wartosé dodana osiggana dzieki zaangazowaniu
poszczegdlnych parterdw.

Przez projekty realizowane w partnerstwie rozumie sie réwniez projekty

w formule konsorcjum. W przypadku projektédw realizowanych w
partnerstwie ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o
umowe partnerskg / umowe konsorcjum zatgczong do wniosku o
dofinansowanie.

Punkty podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Wspotpraca z sektorem
nauki

W ramach kryterium premiowane bedg projekty ze wzgledu na
udokumentowany zakres wspotpracy Wnioskodawcy z jednostkami
naukowymi.

W ramach kryterium ocenie podlega istniejgca i udokumentowana (w
postaci np. zawartych umoéw) lub planowana do podjecia i
udokumentowana (w postaci np. podpisanych listéw intencyjnych)
wspotpraca Wnioskodawcy z jednostkami naukowymi w obszarze
dotyczacym realizacji przedsiewzieé o charakterze badawczo-
rozwojowym.

Punkty przyznawane sg w nastepujgcy sposob:

e 0 pkt — Wnioskodawca nie udokumentowat wspotpracy z
jednostkg / jednostkami naukowymi w zakresie dotyczacym
realizacji co najmniej jednego przedsiewziecia o charakterze
badawczo-rozwojowym,

e 3 pkt — Wnioskodawca udokumentowat istniejgca lub planowang
do podjecia wspétprace z jednostka / jednostkami naukowymi w
zakresie dotyczgcym realizacji co najmniej jednego
przedsiewziecia o charakterze badawczo-rozwojowym.

KOP

0-3 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

indywidual
ne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
Wzrost liczby etatéw W ramach kryterium premiowane beda projekty, stuzace zwiekszeniu KOP 0-3 pkt 2 indywidual
badawczych liczby nowych etatéw badawczych, osiagnietemu w wyniku realizacji w celu ne

projektu — w relacji do bazowej liczby etatéw badawczych
utrzymywanych przez Wnioskodawce przed rozpoczeciem realizacji
projektu, wedtug stanu na dzien ztozenia wniosku o dofinansowanie.

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposoéb:

e 0 pkt — Wnioskodawca nie zadeklarowat zwiekszenia liczby etatéow
badawczych w wyniku realizacji projektu,

e 1 pkt — Wnioskodawca zadeklarowat zwiekszenie liczby etatéw
badawczych na poziomie do 5%,

e 2 pkt — Wnioskodawca zadeklarowat zwiekszenie liczby etatéw
badawczych w przedziale powyzej 5% do 9%,

e 3 pkt — Wnioskodawca zadeklarowat zwiekszenie liczby etatéw
badawczych o co najmniej 10%.

Przesuniecie pracownikdéw dotychczas zatrudnionych w ramach etatéw
badawczych lub niebadawczych do zadan realizowanych z
wykorzystaniem nowej infrastruktury, nie bedzie kwalifikowane jako
utworzenie nowych etatéw badawczych. Likwidacja istniejacych etatéw
i ponowne zatrudnienie rowniez nie bedzie kwalifikowane jako
utworzenie nowych etatow badawczych.

Zadeklarowanie przez Wnioskodawce okreslonej liczby etatéw
badawczych bedzie réwnoznaczne ze zobowigzaniem do jej
monitorowania i utrzymania w okresie trwatosci projektu.

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Wptyw projektu na rozwdj | W ramach kryterium ocenie podlega wptyw projektu na rozwdj KOP 0-2 pkt 2 indywidual
gospodarczy obszaru gospodarczy wojewddztwa matopolskiego, jako obszaru objetego w celu ne
objetego programem programem operacyjnym, poprzez zwiekszanie bazy podatkowe;. potwierdzenia
Ocena w ramach kryterium jest dokonywana z uwzglednieniem adekwatnej liczby
miejscowej wiasciwosci organdw podatkowych dla wtasciwego w punktow dla
przypadku Wnioskodawcy podatku dochodowego, ustalonej zgodnie z danego projektu
art. 17 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. dopuszczalne
Dz.U. z 2018 r. poz. 800 z pdézn. zm.). wezwanie
] ) . Whnioskodawcy do
Punkty w ramach kryterium przyznawane sg w nastepujacy sposdb: przedstawienia
e 2 pkt —w przypadku gdy dla Wnioskodawcy w zakresie podatku wyjasnien, jak
dochodowego wtasciwy miejscowo jest organ podatkowy z réwniez do
terenu wojewddztwa matopolskiego uzupetnienia lub
e 0 pkt—w przypadku gdy dla Wnioskodawcy w zakresie podatku poprawy projektu
dochodowego wtasciwy miejscowo jest organ podatkowy spoza
terenu wojewddztwa matopolskiego.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
Stan przygotowania Kryteria dla projektéw wymagajacych pozwolenia na budowe lub KOoP 0-4 pkt 2 indywidual
projektu do realizacji zgtoszenia budowy w celu ne

e 4 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu i ostateczne
wymagane prawem polskim decyzje administracyjne (pozwolenie
na budowe lub dokumenty réwnowazne) pozwalajgce na realizacje
catosci inwestycji

e 3 pkt — Wnioskodawca posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu i:

— w przypadku projektéw wymagajgcych pozwolenia na
budowe — ztozony wniosek o wydanie pozwolenia na
budowe

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
— w przypadku projektéw wymagajgcych jedynie zgtoszenia uzupetnienia lub
budowy — opis planowanych robdét budowlanych i zgtoszenie poprawy projektu
budowy, co do ktérego nie uptynat jeszcze termin na
whniesienie sprzeciwu przez organ
e 2 pkt — Whnioskodawca posiada prawo do dysponowania
nieruchomosciag na cele realizacji catego projektu
o 0 pkt — Wnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomoscia na cele realizacji catego projektu.
Punkty nie podlegajg sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
Kryteria dla projektéw typu "zaprojektuj i wybuduj" — jesli projekt KOP 0-1 pkt indywidual
zakonczyt etap przygotowawczy, wéwczas stosuje sie: Kryteria dla w celu ne
projektéow wymagajqgcych pozwolenia na budowe lub zgtoszenia potwierdzenia
budowy adekwatnej liczby
e 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit program funkcjonalno- punktow dla
uzytkowy oraz posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na danego projektu
cele realizacji catego projektu dopuszczalne
e 0 pkt — Whnioskodawca nie posiada prawa do dysponowania .wekzwame
nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu oraz/lub nie Whios odav.vcy'do
przedstawit programu funkcjonalno-uzytkowego. prz?d’stIaV\{le.nla
wyjasnien, jak
Punkty nie podlegajg sumowaniu. réwniez do
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny. uzupetnienia lub
poprawy projektu
Kryteria dla projektéw niewymagajacych pozwolenia na budowe KOP 0-4 pkt indywidual
ne
w celu

e 4 pkt — Wnioskodawca dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami na realizacje projektu (jezeli s3 wymagane), posiada
opracowang specyfikacje planowanych do zakupu srodkéw
trwatych wraz z parametrami oraz posiada prawo do dysponowania

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

nieruchomoscig na cele realizacji projektu umozliwiajgce realizacje
catego projektu (jezeli wymagane)

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit specyfikacje planowanych do
zakupu Srodkow trwatych wraz z parametrami) oraz posiada prawo
do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji catego projektu
(jezeli wymagane), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajacymi realizacje catego projektu (jezeli sg
wymagane)

e 0 pkt — Wnioskodawca przedstawit specyfikacje planowanych do
zakupu Srodkow trwatych wraz z parametrami), jednakze nie
dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi
realizacje catego projektu (jezeli s3 wymagane) oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji catego
projektu (jezeli wymagane).

Punkty nie podlegajg sumowaniu.
Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z oceny.

danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Poddziatanie 1.2.3 Bony na innowacje

nr i nazwa osi priorytetowej

1 0S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 1.2 Badania i innowacje w przedsiebiorstwach

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 1.2.3 Bony na innowacje

typ projektu

A. maty bon na innowacje
B. duzy bon na innowacje

wa
nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena ag rodzaj
ocena formalno-merytoryczna
Kwalifikowalnoé¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KOP tak / nie - indywidual
ne

whnioskodawcy

1. Whnioskodawca znajduje sie w katalogu typéw Beneficjentéw w
SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez
Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020 dla danego
dziatania / poddziatania / typu projektu,

2. Whnioskodawca prowadzi dziatalnos¢ na terenie wojewddztwa
matopolskiego, co znajduje potwierdzenie w dokumentach
rejestrowych Wnioskodawcy, tj. informacja o posiadaniu np. siedziby
lub oddziatu, ewentualnie miejsca prowadzenia dziatalnosci na
terenie wojewddztwa matopolskiego znajduje potwierdzenie w
odpowiednim rejestrze,

3. Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania sie o
dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (j.t. Dz.U. z 2017 r., poz. 2077 z péin. zm.),

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajacym
wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.
z2012r., poz. 769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione
pod grozbg kary (j.t. Dz.U. z 2018 r., poz. 703 z pézn. zm.).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce oraz w zakresie pkt. 2 — wpis do
Krajowego Rejestru Sadowego lub Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dziatalnosci Gospodarcze;.

Rzetelnos¢
whnioskodawcy

W okresie trzech lat poprzedzajacych date ztozenia wniosku o
dofinansowanie projektu instytucja udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z
wiasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg umowy o dofinansowanie projektu
realizowanego ze srodkdow unijnych z przyczyn lezgcych po jego stronie.

Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenie
ztozone przez Wnioskodawce.

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego oswiadczenia.

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

indywidual
ne

149




Kwalifikowalnos¢
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:
1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania,

2. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego dziatania
/ poddziatania, zgodnie z SZOOP w wersji aktualnej na dzien
zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na
lata 2014-2020 i regulaminem konkursu,

3. przedmiot projektu nie dotyczy rodzajéw dziatalnosci wykluczonych
z mozliwosci uzyskania wsparcia, o ktédrych mowa w art. 1
Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17 czerwca 2014 r.
uznajgcego niektdre rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu) oraz w art. 3
ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia
2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i
przepisdw szczegdlnych dotyczacych celu , Inwestycje na rzecz
wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzadzenia
(WE) nr 1080/2006,

4. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i
f) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt
oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakoriczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku
o dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem
ztozenia wniosku, przestrzegat obowigzujacych przepisow
prawa dotyczgcych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

— projekt nie obejmuje przedsiewziec¢ bedacych czescig operacji,
ktdre zostaty objete lub powinny byty zostac objete procedurg
odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwato$¢ operacji) w

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

indywidual
ne
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nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza
obszar objety programem,

5. projekt (lub jego cze$¢) nie otrzymat dofinansowania z innych
srodkoéw,
Ocena w pkt. 4 i 5 odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce.

6. projekt jest realizowany na terenie wojewdédztwa matopolskiego, tj.

wskazane we wniosku miejsce realizacji projektu znajduje sie na
terenie wojewddztwa matopolskiego

Warunek uznaje sie za spetniony takze w przypadku zlecenia przez
Whnioskodawce realizacji ustugi/ustug bedacych przedmiotem
projektu — Wykonawcy/Wykonawcom spoza obszaru wojewddztwa
lub kraju, ale na terytorium Unii Europejskiej.

7. zaplanowano realizacje projektu w okresie wskazanym w
regulaminie konkursu, przyjmujgc jako poczatek biegu tego okresu
dzient zawarcia umowy o dofinansowanie,

8. Whnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia wymagane
regulaminem konkursu, o ktérych mowa we wniosku o
dofinansowanie, w czesci zawierajacej liste zatgcznikéw oraz w
czesci zawierajacej oSwiadczenia.

Ocena w pkt. 8 odbywa sie w oparciu o dokumentacje zatgczong do
whniosku o dofinansowanie.

Specyficzne warunki
wstepne

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest zgodny z
formalnymi warunkami specyficznymi dla danego dziatania / podziatania
okreslonymi w SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020:

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do

indywidual
ne
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e w pkt. 5 karty dziatania, w czesci dotyczacej danego dziatania lub
poddziatania lub typu projektu (jesli dotyczy),

e w pkt. 18 karty dziatania dotyczgcym limitdw i ograniczen w realizacji
projektu — z wytgczeniem limitéw i ograniczen dotyczacych zasad
kwalifikowania wydatkéw oraz katalogu wydatkdéw specyficznych
(jesli dotyczy),

e w pkt. 27 karty dziatania dotyczgcym minimalnej i maksymalnej
wartosci projektu (jesli dotyczy),

przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

projektu
e w pkt. 28 karty dziatania dotyczgcym minimalnej i maksymalnej
wartosci wydatkow kwalifikowalnych projektu (jesli dotyczy).
Poprawnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie indywidual
przyjgtych 1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikow w celu potwierdzenia ne
wskaznikéw dla danego dziatania / poddziatania, spetnienia kryterium
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze dopuszczalne
wzgledu na typ projektu, wezwanie
3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania Wnioskodav.vcy.do
wartosci wskaznikow, przedstawienia
. . . o wyjasnien, jak
4. czy przedstawione wartosci wskaznikdw s3 realne, mozliwe do ..
o , réowniez do
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadow. uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wartos¢ wnioskowanej pomocy KOP tak / nie indywidual
w ramach niniejszego wniosku o udzielenie wsparcia tgcznie z wartoscia ne
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innej pomocy de minimis otrzymanej przez jednego przedsiebiorce jest
zgodna w wtasciwymi przepisami prawa wspdlnotowego i krajowego.

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

Kwalifikowalno$¢
wydatkow

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. potencjalna kwalifikowalnos$¢ wydatkéw planowanych do
poniesienia na podstawie informacji zawartych we wniosku o
dofinansowanie,

2. poprawnos¢ przypisania poszczegdlnych wydatkéw projektu do
katalogu wydatkéw kwalifikowalnych zgodnie z zasadami
zawartymi w SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujagcy RPO WM na lata 2014-2020
oraz w wytycznych ministra wtasciwego ds. rozwoju regionalnego
w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020 w wersji
aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu,

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje

indywidual
ne
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3. czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne,

negatywna oceng

niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji projektu
projektu,
4. czy wysokos¢ wydatkéw jest adekwatna do planowanego celu
projektu,
5. wstepna kwalifikowalno$é podatku VAT.
Zgodnos¢ projektu z | Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami KOP tak / nie indywidual
regionalna regionalnej inteligentnej specjalizacji, okreslonymi w dokumencie w celu potwierdzenia ne
inteligentna przyjetym uchwatgy Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego, spetnienia kryterium
specjalizacjq zawierajgcym uszczegotowienie Regionalnej Strategii Innowacgji dopuszczalne
Wojewoddztwa Matopolskiego, w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia wezwanie
konkursu. Whioskodawcy do
Projekt uzyska pozytywnga ocene w przypadku stwierdzenia, ze bedzie przedstawienia
on realizowany w ramach obszaréw regionalnej inteligentnej wyjaénien, jak
specjalizacji. réwniez do
Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych uzupetnienia lub
przez Wnioskodawce. poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
Kwalifikowalnos¢ Ocenie podlega, czy: KOP tak / nie indywidual
Wykonawcy ustugi ne

1. przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie Wnioskodawca
dokonat wyboru Wykonawcy/Wykonawcéw ustugi/ustug z
zachowaniem zasad uczciwej konkurencji i przejrzystosci, zgodnie z
wymogami zawartymi w SzOOP w wersji aktualnej na dzien
zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujagcy RPO WM na lata
2014-2020 oraz w wytycznych ministra wtasciwego ds. rozwoju

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
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regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020 w
wersji aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu,

2. nadzien ztozenia wniosku o dofinansowanie, wybrany
Wykonawca/Wykonawcy mieszczg sie w katalogu podmiotow, ktére
mogg by¢ wykonawcami ustugi/ustug w ramach poddziatania.

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

Ocena jest prowadzona w oparciu o przedstawiong przez Wnioskodawce projektu

dokumentacje potwierdzajgcg dokonanie wyboru Wykonawcy

ustugi/ustug.
Potencjat do Ocenie podlega, czy: KOP tak / nie indywidual
realizacji i 1. Whnioskodawca wykazat, ze wybrany Wykonawca/Wykonawcy ne

wykorzystania
efektow projektu

posiadajg potencjat kadrowy i techniczny umozliwiajacy realizacje
ustugi/ustug, bedacych przedmiotem projektu tj.

a) personel pozostajacy w dyspozycji wybranego
Wykonawcy/Wykonawcdw, ktdry zostanie zaangazowany w
realizacje projektu, posiada doswiadczenie adekwatne do
zakresu i rodzaju danej ustugi/ustug,

b) liczba osdb, ktére zostang zaangazowane w realizacje projektu
jest adekwatna do zakresu i rodzaju danej ustugi/ustug,

c) narzecz projektu zostang zaangazowane odpowiednie zasoby
techniczne, umozliwiajgce terminowa realizacje projektu

Ocena jest prowadzona w oparciu o przedstawiong przez
Whnioskodawce dokumentacje potwierdzajgcg dokonanie wyboru
Wykonawcy ustugi/ustug.

2. Rezultat ustugi/ustug jest mozliwy do wdrozenia przez

Whnioskodawce, tj. Wnioskodawca wykazat, ze posiada potencjat do
samodzielnego wykorzystania efektéw projektu.

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Rezultaty projektu

Ocenie podlega, czy Wnioskodawca wykazat, ze realizacja projektu
postuzy wdrozeniu:

e innowacji produktowej lub procesowej,
¢ badz innowacji nietechnologicznej, wytacznie w powigzaniu z
innowacjg produktowg lub procesowa.
Za spetnienie kryterium nie bedzie uznawane planowane wdrozenie
wytacznie innowacji nietechnologicznej.

Za innowacje produktowg uznaje sie wprowadzenie wyrobu lub ustugi,
ktdre sg nowe lub znaczgco udoskonalone w zakresie swoich cech lub
zastosowan. Do innowacji produktowej zalicza sie znaczgce
udoskonalenia pod wzgledem specyfikacji technicznych, komponentéw i
materiatow, wbudowanego oprogramowania, tatwosci obstugi lub innych
cech funkcjonalnych.

Za innowacje procesowa uznaje sie wdrozenie nowej lub znaczaco
udoskonalonej metody produkcji lub dostawy. Do innowacji procesowej
zalicza sie znaczgce zmiany w zakresie technologii, urzadzen oraz/lub
oprogramowania.

Za innowacje nietechnologiczng uznaje sie innowacje organizacyjng i/lub
marketingowa. Innowacja organizacyjna obejmuje wdrozenie nowej
metody organizacyjnej w przyjetych przez firme zasadach dziatania, w
organizacji miejsca pracy lub w stosunkach z otoczeniem. Innowacja
marketingowa obejmuje wdrozenie nowej metody marketingowej
wigzgcej sie ze znaczacymi zmianami w projekcie / konstrukcji produktu
lub w opakowaniu, dystrybucji, promocji lub strategii cenowej.

W ramach kryterium ocenie podlega, czy rezultat projektu charakteryzuje
sie nowoscig, oryginalnosciag, badZ znaczgcym ulepszeniem (takze
rozwigzania zastosowane w produkcie, technologii produkcji, projekcie

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
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poprawy projektu
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wzorniczym), ktére bedzie zastosowane po raz pierwszy w dziatalnosci
przedsiebiorstwa lub na polskim rynku.

W przypadku innowacji produktowej — nowosc rezultatéw jest rozumiana
jako znaczaca zmiana, tzn. podczas oceny wniosku brane pod uwage
beda wskazniki jakosciowe i ilosciowe, ktdre odrdzniajg ten produkt od
dotychczasowych produktéw przedsiebiorstwa lub wystepujgcych na
polskim rynku produktéw o podobnej funkcji podstawowe;j.

W przypadku innowacji procesowej — nowosc¢ rezultatéw projektu
rozumiana jest jako wprowadzenie zmian w obrebie procesu tj. metody
produkcji lub dostawy. W ramach oceny przedmiotowego kryterium
weryfikacji podlegaé bedzie czy innowacja procesowa stanowi nowos¢ w
skali przedsiebiorstwa lub polskiego rynku oraz czy mamy do czynienia ze
znaczacg zmiang w zakresie technologii, urzadzen.

W przypadku innowacji produktowej weryfikowane bedzie, czy
Whioskodawca wykazat, ze produkt zaspokoi faktyczne zapotrzebowanie
konsumentéw i bedzie konkurencyjny wzgledem innych, podobnych
produktéw oferowanych na rynku.

W przypadku innowacji procesowej weryfikowane bedzie, czy
Whioskodawca wykazat pozytywny wptyw rezultatu projektu na cykl
produkcyjny w przedsiebiorstwie oraz innych potencjalnych jej
uzytkownikéw lub znaczace podniesienie jakosci Swiadczonych ustug.

Wptyw na zasade
réwnosci szans
kobiet i mezczyzn

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade réwnosci
szans kobiet i mezczyzn.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia
pozytywnego lub neutralnego wptywu projektu na zasade réwnosci
szans kobiet i mezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie
przedstawione przez Wnioskodawce we wniosku, w ktérym powinno

KOP

tak / nie
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zostac wskazane w jaki sposdb projekt spetnia zasade réwnosci szans
kobiet i mezczyzn lub jest w stosunku do niej neutralny.

O neutralnosci mozna méwi¢ jednak tylko wtedy, kiedy w ramach
projektu wnioskodawca wskaze uzasadnienie, dlaczego dany projekt nie
jest w stanie zrealizowad jakichkolwiek dziatan w zakresie spetnienia ww.
zasady.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang polityke
horyzontalng, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak
odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazujgcej na negatywny wplyw projektu na te polityke horyzontalng
skutkuje negatywng oceng projektu.

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

Wptyw na zasade
réwnosci szans i
niedyskryminacji, w
tym dostepnosci dla
0s6b z
niepetnosprawnosci
ami

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu z zasada
réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami. Dostepnos$¢ oznacza, ze wszystkie produkty
projektu (na przyktad strona lub aplikacja internetowa, materiaty
szkoleniowe, konferencja, wybudowane lub modernizowane obiekty,
zakupione srodki transportu) mogg by¢ wykorzystywane (uzywane) przez
osoby z niepetnosprawnosciami.

Kryterium zostanie uznane za spetnione gdy Wnioskodawca wykaze,

ze projekt realizuje zasade rdwnosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0sdb z niepetnoprawnosciami, tj. przedstawi opis dziatan,
planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére majg na
celu zapewnienie dostepnosci poszczegélnych produktéw projektu dla
uzytkownikéw o réznych potrzebach wynikajacych z poszczegdlnych
rodzajow niepetnosprawnosci z uwzglednieniem, ze:

a) weryfikowana bedzie zgodno$¢ danego produktu z koncepcja
uniwersalnego projektowania, co oznacza zastosowanie co najmniej
standardéw dostepnosci, stanowigcych zatgcznik do wytycznych

KOP

tak / nie
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b)

ministra wtasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie realizacji
zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla
0s0b z niepetnosprawnosciami oraz zasady réwnosci szans kobiet i
mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020, w wersji
aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu / wystosowania wezwania do
ztozenia wniosku o dofinansowanie,

w uzasadnionych przypadkach, zgodnie z podrozdziatem 5.2 pkt. 3i 4
wytycznych, o ktérych mowa w ppkt a), gdy Wnioskodawca wykaze
brak mozliwosci zapewnienia zgodnosci produktéw projektu ze
standardami dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a) oraz w
przypadku projektéw (w tym ich produktéw) nieobjetych zakresem
standardéw dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a) — weryfikowany
bedzie opis dziatan zmierzajgcych do realizacji projektu w sposéb
dostepny dla 0séb z réznymi rodzajami niepetnosprawnosci oraz
zapewnienia dostepnosci produktow projektu,

uznanie neutralnosci produktu projektu jest dopuszczalne pod
warunkiem wykazania przez wnioskodawce, ze dostepnosé nie
dotyczy danego produktu na przyktad z uwagi na brak jego
bezposrednich uzytkownikéw.

Wptyw na
zrownowazony
rozwoj oraz ochrone
i poprawe jakosci
srodowiska
naturalnego

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade

zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska

naturalnego.

Projekt uzyska pozytywna ocene, w przypadku stwierdzenia co najmniej

neutralnego (tj. neutralnego lub pozytywnego) wptywu na zasade

zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska
naturalnego.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wplywu na badang polityke
horyzontalng, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak

KOP

tak / nie
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odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny uzupetnienia lub
wskazujacej na negatywny wplyw projektu na te polityke horyzontalng poprawy projektu

skutkuje negatywng oceng projektu. niespetnienie

kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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Dziatanie 1.3 Matopolskie centra innowacji

typ projektu A. infrastruktura instytucji otoczenia biznesu — osrodkéw innowacji

nr i nazwa osi priorytetowej | 1 0S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziafania Dziatanie 1.3 Matopolskie centra innowacji

nr i nazwa poddziatania -

typ projektu A. infrastruktura instytucji otoczenia biznesu — osrodkéw innowacji
nazwa ... . . . .
. definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
kryterium
ocena formalna

Kwalifikowalno | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie - indywidual
$¢ 1. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajduja sie w katalogu 10K - w celu ne
W“i°5k°’d3WCY i typow Beneficjentéw w SzOOP w wersji aktualnej na dzien cztonek potwierdzenia
partnerow zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujagcy RPO WM na | KOP spefnienia
(jesli dotyczy) lata 2014-2020 dla danego dziatania / poddziatania / typu kryterium

projektu,
2. w odniesieniu do Wnioskodawcy kwalifikowanego w ramach
kategorii: instytucje otoczenia biznesu:

a) prowadzi dziatalno$¢ na terenie wojewddztwa matopolskiego,
co znajduje potwierdzenie w dokumentach rejestrowych
Whioskodawcy, tj. informacja o posiadaniu np. siedziby lub
oddziatu, ewentualnie miejsca prowadzenia dziatalnosci na
terenie wojewddztwa matopolskiego znajduje potwierdzenie
w odpowiednim rejestrze,

lub

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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b) oswiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt a) zostanie
spetniony najpdzniej na dzie podpisania umowy,

3. w odniesieniu do Wnioskodawcy kwalifikowanego w ramach
kategorii: jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki
organizacyjne JST posiadajgce osobowos¢ prawng: ma siedzibe na
terenie wojewddztwa matopolskiego,

4. Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegaja
wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodza
przestanki okreslone w:

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (j.t. Dz.U. z 2017 r., poz. 2077),

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom
przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769),

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny
zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2018 r. poz. 703).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oSwiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce oraz w zakresie pkt 2 lit. a) — wpis
do Krajowego Rejestru Sgdowego lub Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dziatalnosci Gospodarczej.

negatywng oceng
projektu

Rzetelnos¢
whnioskodawcy

W okresie trzech lat poprzedzajgcych date ztozenia wniosku o
dofinansowanie projektu instytucja udzielajgca wsparcia nie rozwigzata
z wiasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg i/lub partnerem (jesli dotyczy)
umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze srodkdéw unijnych
z przyczyn lezacych po jego stronie.

pracownik
IOK -
cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne

indywidual
ne
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Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenie
ztozone przez Wnioskodawce i partneréow (jesli dotyczy).

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego oswiadczenia.

wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

projektu
Kwalifikowalno | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie indywidual
$¢ projektu 1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania, 10K - w celu ne
2. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego cztonek potwierdzenia
dziatania / poddziatania, zgodnie z SzOOP w wersji aktualnej na KOP spetnienia
dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujacy RPO kryterium

WM na lata 2014-2020 i regulaminem konkursu,

3. projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen
oddziatywania na srodowisko (jesli dotyczy), tj. ustawy z dn. 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. 2016 poz. 353 z
pdin. zm.) lub Wnioskodawca przedstawit zobowigzanie do
spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien podpisania umowy o
dofinansowanie (jesli dotyczy),

Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje zatgczong do
whniosku o dofinansowanie.
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4. przedmiot projektu nie dotyczy rodzajow dziatalnosci
wykluczonych z mozliwosci uzyskania wsparcia, o ktérych mowa w
art. 1 Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17 czerwca
2014 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu) oraz w art.3
ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17
grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego i przepiséw szczegdlnych dotyczacych celu
,Inwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie
uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006,

5. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e)
i f) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt
oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakoriczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia
whniosku o dofinansowanie albo, ze realizujac projekt przed
dniem ztozenia wniosku, przestrzegat obowigzujacych
przepiséw prawa dotyczgcych danej operacji (art. 125 ust. 3
lit. e),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czesciag
operacji, ktdre zostaty objete lub powinny byty zosta¢ objete
procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwatos¢ operacji)
w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza
obszar objety programem,

6. projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z innych
srodkow,
Ocena w pkt. 4 do 6 odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce.
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7. projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa matopolskiego,

8. zaplanowano realizacje projektu w okresie wskazanym w
regulaminie konkursu, przyjmujac jako poczatek biegu tego okresu
dzien zawarcia umowy o dofinansowanie,

9. Whnioskodawca przedstawit dokumenty wtasciwych organéw
odpowiedzialnych za monitorowanie obszaréw sieci Natura 2000
oraz odpowiedzialnych za gospodarke wodng lub Wnioskodawca
przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej
na dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy),

10.Wnioskodawca przedstawit pozwolenie na budowe, zgtoszenie
robot budowlanych lub inne decyzje i uzgodnienia z wtasciwymi
organami dotyczace zakresu projektu opisanego we wniosku o
dofinansowanie lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego
warunku najpdzniej na dzien ztozenia pierwszego wniosku o
ptatnosc (jesli dotyczy),

11.Wnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia wymagane
regulaminem konkursu, o ktérych mowa we wniosku o
dofinansowanie, w czesci zawierajacej liste zatgcznikéw oraz w
czesci zawierajgcej oswiadczenia,

12.wybdr partnera zostat dokonany zgodnie z art. 33 ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-
2020 (j.t. Dz. U. 2 2017 r. poz. 1460 z pdzn. zm.), a takze
Whioskodawca dostarczyt poprawng i spdjng z zakresem
rzeczowym projektu umowe partnerska lub inny dokument
wskazany jako dopuszczalny w regulaminie konkursu lub
Whnioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego

165




warunku najpézniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie
(jesli dotyczy).

Ocena w pkt. od 9 do 12 odbywa sie w oparciu o dokumentacje
zataczong do wniosku o dofinansowanie.

Poprawnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnos¢ przyjetych pracownik tak / nie indywidual
przyjetych wskaznikow: 10K — w celu ne
wskaznikow 1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych cztonek potwierdzenia
wskaznikéw dla danego dziatania / poddziatania, KOP spetnienia
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze kryterium
wzgledu na zakres projektu, dopuszczalne
3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace szacowania wezwanie
wartosci wskaznikow. Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
Pomoc Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc pracownik tak / nie indywidual
publiczna publiczna: 10K — w celu ne
1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — cztonek potwierdzenia
czy przedstawiono uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek KOP spetnienia
wystepowania pomocy publicznej wskazanych w art. 107 kryterium

Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

dopuszczalne
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lub

wezwanie
Whioskodawcy do

2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy
dofinansowanie projektu spetnia przestanki wystepowania przedstawienia
pomocy publicznej wskazane w art. 107 Traktatu o wyjasnien, jak
funkcjonowaniu Unii Europejskiej, rowniez do
3. czy dla projektéw, ktdrych dofinansowanie stanowié bedzie uzupe’rmenla. lub
i . ] poprawy projektu
pomoc publiczng lub pomoc de minimis, pomoc moze zostac
udzielona na gruncie obowigzujgcych rozporzadzen, w tym: niespetnienie
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami kryterium skutkuje
wtaséciwych rozporzadzen, negatywna oceng
b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy), projektu
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony
zgodnie z wtasciwym rozporzadzeniem,
d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego
poziomu wsparcia UE zgodnie z wtasciwym
rozporzadzeniem,
e) czy spetnione sg inne warunki wynikajace z rozporzadzenia,
w oparciu o ktére udzielana jest pomoc,
4. czy zostaty przedstawione poprawne zatgczniki dla wybranego
rodzaju pomocy publicznej lub pomocy de minimis (jesli
dotyczy).
Kwalifikowalno | Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalno$¢ pracownik tak / nie indywidual
$¢ wydatkow wydatkdéw: 10K — w celu ne
1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw planowanych do cztonek potwierdzenia
poniesienia na podstawie informacji zawartych we wniosku o KOP spefnienia
dofinansowanie, kryterium

poprawnos$¢ przypisania poszczegélnych wydatkdéw projektu do
katalogu wydatkéw kwalifikowalnych zgodnie z zasadami

dopuszczalne
wezwanie
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zawartymi w SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-
2020 oraz w wytycznych ministra wiasciwego ds. rozwoju
regionalnego w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-
2020 w wers;ji aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu (w tym
limity na poszczegélne kategorie wydatkow),

wstepna kwalifikowalnos¢ podatku VAT,

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie

kryterium skutkuje
negatywna oceng

4. wtasciwy poziom dofinasowania dla poszczegdlnych kategorii projektu
wydatkow.
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowac obnizenie wysokosci
planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody
Whioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng
projektu.
Specyficzne Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest zgodny z pracownik tak / nie indywidual
warunki formalnymi warunkami specyficznymi dla danego dziatania / 10K - w celu ne
wstepne podziatania okreslonymi w SzOOP w wersji aktualnej na dzien cztonek . .
potwierdzenia
zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata KOP L
spetnienia
2014-2020: .
kryterium

e w pkt. 5 karty dziatania, w czesci dotyczacej danego dziatania lub
poddziatania lub typu projektu (jesli dotyczy),

e w pkt. 18 karty dziatania dotyczgcym limitdw i ograniczen w
realizacji projektu — z wytgczeniem limitéw i ograniczen
dotyczacych zasad kwalifikowania wydatkdw oraz katalogu
wydatkéw specyficznych (jesli dotyczy),

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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e w pkt. 27 karty dziatania dotyczgcym minimalnej i maksymalnej
wartosci projektu (jesli dotyczy),

e w pkt. 28 karty dziatania dotyczgcym minimalnej i maksymalnej

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

wartosci wydatkéw kwalifikowalnych projektu (jesli dotyczy). projektu
ocena merytoryczna
Zgodnos¢ Ocenie podlega, czy przedmiot projektu jest zgodny z obszarami KOP tak / nie indywidual
projektu z regionalnej inteligentnej specjalizacji, okreslonymi w dokumencie w celu ne
regionalna przyjetym uchwaty Zarzgdu Wojewddztwa Matopolskiego, potwierdzenia
inteligentna zawierajgcym uszczegotowienie Regionalnej Strategii Innowacji spetnienia
specjalizacja Wojewddztwa Matopolskiego, w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia kryterium
konkursu.
dopuszczalne
Projekt uzyska pozytywna ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca wezwanie
wykaze, ze infrastruktura planowana w ramach projektu stuzy¢ bedzie Whioskodawcy do
dziatalnosci zwigzanej ze swiadczeniem ustug badawczo-rozwojowych przedstawienia
i/lub proinnowacyjnych w obszarach regionalnej inteligentnej wyjasnien, jak
specjalizacji. rowniez do
Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie informacji uzupetnienia lub
przedstawionych przez Wnioskodawce. poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
Koncepcja Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie indywidual
realizacji 4. merytoryczna kwalifikowalno$¢ wydatkéw: w celu ne
projektu

e czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne,
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu
projektu,

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
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o czy wysokos$¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego celu
projektu

5. merytoryczna poprawnos¢ przyjetych wskaznikow:

e czy przedstawione wartosci wskaznikéw sg realne, mozliwe do
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadéw

6. realnosc zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego

W przypadku stwierdzenia braku zasadnosci ponoszenia wydatkow w
zaproponowane] wysokosci, nalezy wezwac¢ Wnioskodawce do
przedstawienia wyjasnien. W przypadku braku odpowiednich wyjasnien
lub podtrzymania w ich efekcie oceny wskazujacej na brak zasadnosci
ponoszenia wydatkéw w zaproponowanej wysokosci, Komisja Oceny
Projektow proponuje obnizenie wysokosci planowanych wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie
kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie wskazniki
oraz zatozenia harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

Trwatos¢
projektu

Kryterium dotyczy wytgcznie projektéw, w przypadku ktérych
zastosowanie ma zasada trwatosci zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia
2013 r. ustanawiajgcego wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i
Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogélne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr
1083/2006.

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
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Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1. potencjatu i trwatosci organizacyjnej podmiotu realizujgcego
projekt, tj. posiadanie odpowiednich zasobdw i struktur
niezbednych do zapewnienia wtasciwego zarzadzania na etapie
realizacji inwestycji,

2. potencjatu podmiotu do utrzymania trwatosci projektu, tj.
posiadanie odpowiednich zasobdéw (organizacyjnych,
technicznych, finansowych) niezbednych do zapewnienia
wtasciwego wykorzystania infrastruktury w okresie trwatosci
projektu,

3. wykonalnosci technicznej i trwatosci efektéw projektu, tj.
weryfikowane bedzie, czy planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne / technologiczne:

e sy adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
e  zapewniajg wykonalnosé techniczng projektu,

e  gwarantujg utrzymanie trwatosci efektow projektu.

uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

Wykonalnos¢
finansowa
projektu

Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej
mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym
wspotfinansowaniu ze srodkéw UE:

W ramach kryterium ocenie podlega:

1. poprawnosc zatozen i obliczen — analiza (ocena) zasadnosci i
realnosci zatozen przyjetych do analizy finansowej oraz
poprawnosci (w tym spdjnosci) przygotowanych kalkulacji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci
whnioskowanego poziomu dofinansowania, w tym metody
ustalenia poziomu dofinansowania i jego wysokosci, jak réwniez
analiza wskaznikow efektywnosci finansowej pod katem

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do

indywidual
ne
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mozliwosci przyznania dofinansowania dla danego rodzaju
projektu,

3. wykonalnos¢ finansowa — weryfikacja wykonalnosci finansowej w
przyjetym okresie odniesienia, bazujgca na przedtozonych przez
Whioskodawce informacjach na temat kondycji finansowej
podmiotu/ow zaangazowanych w jego realizacje (dane historyczne
i prognozowane),

4. finansowa zasadnosc¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na
podstawie uzyskanych wynikéw finansowych, racjonalnosci
wydatkowania okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich
efektywnosc.

uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

Wptyw na
zasade
réwnosci szans
kobiet i
mezczyzn

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade
réwnosci szans kobiet i mezczyzn.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia
pozytywnego lub neutralnego wptywu projektu na zasade réwnosci
szans kobiet i mezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie
przedstawione przez Wnioskodawce we wniosku, w ktérym powinno
zostac wskazane w jaki sposdb projekt spetnia zasade réwnosci szans
kobiet i mezczyzn lub jest w stosunku do niej neutralny.

O neutralnosci mozna méwi¢ jednak tylko wtedy, kiedy w ramach
projektu wnioskodawca wskaze uzasadnienie, dlaczego dany projekt nie
jest w stanie zrealizowac jakichkolwiek dziatan w zakresie spetnienia
ww. zasady.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wpltywu na badang polityke
horyzontalng, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak
odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
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wskazujgcej na negatywny wptyw projektu na te polityke
horyzontalng skutkuje negatywnga oceng projektu.

Wptyw na
zasade
rownosci szans i
niedyskryminacj
i, wtym
dostepnosci dla
0s6b z
niepetnosprawn
osciami

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos$¢ projektu z zasadg
réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami. Dostepnos$¢ oznacza, ze wszystkie produkty
projektu (na przykfad strona lub aplikacja internetowa, materiaty
szkoleniowe, konferencja, wybudowane lub modernizowane obiekty,
zakupione srodki transportu) mogg by¢ wykorzystywane (uzywane)
przez osoby z niepetnosprawnosciami.

Kryterium zostanie uznane za spetnione gdy Wnioskodawca wykaze,
ze projekt realizuje zasade rownosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0sdb z niepetnoprawnosciami, tj. przedstawi opis
dziatan, planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére
majg na celu zapewnienie dostepnosci poszczegdlnych produktéw
projektu dla uzytkownikdéw o réznych potrzebach wynikajgcych z
poszczegdlnych rodzajéw niepetnosprawnosci z uwzglednieniem, ze:

a) weryfikowana bedzie zgodnos¢ danego produktu z koncepcja
uniwersalnego projektowania, co oznacza zastosowanie co hajmniej
standardéw dostepnosci, stanowigcych zatgcznik do wytycznych
ministra wtasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie realizacji
zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla
0s6b z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i
mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020, w wersji
aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu / wystosowania wezwania
do ztozenia wniosku o dofinansowanie,

b) w uzasadnionych przypadkach, zgodnie z podrozdziatem 5.2 pkt. 3 i
4 wytycznych, o ktérych mowa w ppkt a), gdy Wnioskodawca
wykaze brak mozliwosci zapewnienia zgodnosci produktéw

KOP
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projektu ze standardami dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a)
oraz w przypadku projektow (w tym ich produktow) nieobjetych
zakresem standardéw dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a) —
weryfikowany bedzie opis dziatarh zmierzajgcych do realizacji
projektu w sposéb dostepny dla oséb z réznymi rodzajami
niepetnosprawnosci oraz zapewnienia dostepnosci produktow
projektu,

c) uznanie neutralnosci produktu projektu jest dopuszczalne pod
warunkiem wykazania przez wnioskodawce, ze dostepnosc¢ nie
dotyczy danego produktu na przyktad z uwagi na brak jego
bezposrednich uzytkownikdw.

Wptyw na
zréwnowaziony
rozwaj oraz
ochrone

i poprawe
jakosci
srodowiska
naturalnego

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade
zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska
naturalnego.

Projekt uzyska pozytywna ocene, w przypadku stwierdzenia co
najmniej neutralnego (tj. neutralnego lub pozytywnego) wptywu na
zasade zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci
srodowiska naturalnego.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang polityke
horyzontalng, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak
odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazujgcej na negatywny wptyw projektu na te polityke
horyzontalng skutkuje negatywnga oceng projektu.
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Strategia W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy inwestycja w KOP tak / nie indywidual
biznesowa infrastrukture osrodka innowacji wynika ze strategii biznesowej w celu ne
osrodka osrodka innowacji. potwierdzenia
innowacji . . .
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca: spetnienia
1. przedstawi zasady funkcjonowania infrastruktury objetej kryterium
. . . L . dopuszczalne
projektem w okresie odpowiadajgcym co najmniej okresowi )
trwatosci projektu zapewniajace, ze infrastruktura ta bedzie wezwanie
. . . . Whioskodawcy do
udostepniana uzytkownikom koricowym na warunkach
przedstawienia
rynkowych,
wyjasnien, jak
2. przedstawi projekcje dotyczacq przychodéw i kosztéow réwniesz do
funkcjonowania infrastruktury objetej projektem w okresie uzupetnienia lub
odpowiadajgcym co najmniej okresowi trwatosci projektu, poprawy projektu
potwierdzajgcy zdolnos¢ do stopniowego zwiekszania
s L . niespetnienie
rentownosci infrastruktury objetej projektem,
kryterium skutkuje
3. przedstawi mechanizm zapewniajacy, ze zysk z dziatalnosci negatywna ocena
prowadzonej przy wykorzystaniu infrastruktury objetej projektu
projektem przeznaczany bedzie na cele statutowe o$rodka
innowacji (okreslone w statucie lub regulaminie lub dokumencie
rownowaznym — dotyczgcym osrodka innowacji), ktore dotycza
tworzenia korzystnych warunkdéw dla rozwoju innowacji i
przedsiebiorczosci.
Projekt dotyczy | W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy projekt dotyczy KOP tak / nie indywidual
infrastruktury infrastruktury osrodka innowacji, w szczegélnosci infrastruktury w celu ne
oérodka badawczo-rozwojowe;j. potwierdzenia
innowacji Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku spetnienia tgcznie spetnienia
nastepujgcych warunkdw: kryterium

dopuszczalne
wezwanie
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1. Wnioskodawca wykaze, ze planowana inwestycja dotyczy rozwoju

2.

infrastruktury wyspecjalizowanego osrodka innowacji: parku
technologicznego (w tym parku naukowo-technologicznego,
parku przemystowo-technologicznego) lub inkubatora
technologicznego lub centrum wyspecjalizowanego w zakresie
badan i transferu technologii, ktéry prowadzi lub w wyniku
realizacji projektu bedzie prowadzit dziatalnos¢ polegajaca na:

a) Swiadczeniu ustug badawczo-rozwojowych i/lub ustug
proinnowacyjnych w zakresie: badan przemystowych,
eksperymentalnych prac rozwojowych, wsparcia innowacji,
transferu technologii, ochrony praw wtasnosci
intelektualnej,

b) wytacznie w powigzaniu z dziatalnoscig, o ktérej mowa w pkt
a) — udostepnianiu infrastruktury badawczo-rozwojowej lub
innej infrastruktury do celéw prowadzenia badan
przemystowych lub eksperymentalnych prac rozwojowych
lub dziatalnosci innowacyjnej,

c) wytacznie w powigzaniu z dziatalnoscia, o ktérej mowa w pkt
a) lub tacznie z dziatalnoscig, o ktérej mowa w pkt a) i b) —
udostepnianiu infrastruktury dotyczgcej przestrzeni o
charakterze biurowym;

Ocena w pkt. 1 odbywa sie na podstawie informacji
przedstawionych przez Wnioskodawce oraz w oparciu o statut lub
regulamin lub dokument réwnowazny — dotyczacy osrodka
innowacji, zatgczony do wniosku.

Whnioskodawca wykaze, ze zasadniczym elementem planowanej
inwestycji jest infrastruktura badawczo-rozwojowa, w tym
aparatura badawcza i/lub innego typu infrastruktura niezbedna

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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do swiadczenia ustug badawczo-rozwojowych i/lub
proinnowacyjnych;

3. w odniesieniu do infrastruktury dotyczacej przestrzeni o
charakterze biurowym, tj. przestrzeni obejmujacej samodzielne
lokale biurowe, przestrzen co-workingowg lub sale konferencyjne,
przeznaczonej na dziatalnos¢ gospodarcza, bezposrednio
powigzang z zasadniczg dziatalnoscig danego osrodka innowacji w
zakresie tworzenia korzystnych warunkéw dla rozwoju innowacji i
przedsiebiorczosci — infrastruktura nalezaca do tych kategorii jest
kwalifikowana do wysokosci 30% catkowitych wydatkéw
kwalifikowalnych projektu;

4. Wnioskodawca przedstawi zobowigzanie do spetnienia tacznie
nastepujacych warunkdéw:

a) uzytkownikami wspartej infrastruktury bedg przede
wszystkim przedsiebiorstwa nalezace do sektora mikro-,
matych i $rednich przedsiebiorstw (MSP), dziatajace w
obszarach regionalnej inteligentnej specjalizacji (tj. bedg one
stanowi¢ co najmniej 80% uzytkownikéw) oraz

b) co najmniej 50% uzytkownikow stanowi¢ bedg MSP —
nalezace do kategorii przedsiebiorstw technologicznych oraz

c) co najmniej 25% uzytkownikéw stanowi¢ beda MSP nalezace
do kategorii przedsiebiorstw technologicznych w
poczatkowej fazie dziatalnosci, tj. dziatajace na rynku nie
dtuzej niz 24 m-ce

oraz Wnioskodawca przedstawi rozwigzania odnoszace sie do
zasad funkcjonowania tej infrastruktury, umozliwiajgce
zweryfikowanie realizacji tego zobowigzania.
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Beneficjent bedzie zobowigzany do spetnienia warunkodw, o
ktorych mowa w ppkt a) — ¢) w okresie do pieciu lat od
zakonczenia realizacji projektu lub do terminu na ztozenie
dokumentdéw dotyczacych zamkniecia programu okreslonego w
przepisach dotyczacych poszczegdlnych funduszy, w zaleznosci od
tego, ktdry termin nastgpi wczesniej.

Analiza popytu
na
infrastrukture
osrodka
innowacji

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy planowana inwestycja
jest uzasadniona w kontekscie analizy popytu na ustugi badawczo-
rozwojowe i/lub proinnowacyjne.

Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca
wykaze, ze planowana inwestycja jest uzasadniona w kontekscie
przeprowadzonej i udokumentowanej analizy zapotrzebowania:

e ze strony przedsiebiorstw nalezacych do sektora MSP, w tym

przedsiebiorstw technologicznych dziatajacych w obszarach
regionalnej inteligentnej specjalizacji,

¢ na ustugi badawczo-rozwojowe i/lub proinnowacyjne, planowane

do uruchomienia w oparciu o infrastrukture, bedgcg przedmiotem
projektu.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy
Whnioskodawca przedstawi analize uwzgledniajaca co najmniej:

1. wyniki badania opinii przeprowadzonego z udziatem
reprezentatywnej grupy przedsiebiorstw w okresie do 12 miesiecy
przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie — wraz z oparta
na tym badaniu analizg okreslajacg, w jakim zakresie planowana
infrastruktura przyczyni sie do zaspokojenia zdiagnozowanych
przez tego typu przedsiebiorstwa — potrzeb w zakresie dostepu
do poszczegélnych kategorii ustug badawczo-rozwojowych i/lub
proinnowacyjnych,

KOP
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2. wyniki analizy potwierdzajacej, ze ze wzgledu na charakter
planowanej infrastruktury stanowi ona uzupetnienie podobnych
zasobow istniejgcych juz w regionie, w tym infrastruktury wspartej
w perspektywie finansowej 2007-2013,

3. wyniki analizy okreslajacej, w jakim zakresie realizacja inwestycji
we wspolng infrastrukture, przyczyni sie do redukcji kosztéw po
stronie przedsiebiorstw — uzytkownikow tej infrastruktury
(analiza w tym zakresie powinna by¢ poparta wiarygodnymi
danymi liczbowymi / danymi finansowymi),

4. wyniki analizy okreslajacej, w jakim zakresie realizacja inwestycji
bedgcej przedmiotem projektu przyczyni sie do inkubacji nowych
przedsiebiorstw oraz dalszego rozwijania dziatalnosci B+R przez
przedsiebiorstwa w wojewddztwie matopolskim.

Ocena odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whioskodawce. Ocenie podlega szczegotowosé, kompletnosé,
wiarygodnosc¢ i rzetelnos$¢ przedstawionej analizy, w tym zatozen i
danych przyjetych do jej przeprowadzenia — w szczegdlnosci w zakresie
informacji, o ktédrych mowa powyzej w pkt 1-4.

Merytoryczny Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie - indywidual

potencjat do 1. adekwatnosci potencjatu kadr, ktére zostang zaangazowane w w celu ne

wykorzystania realizacje ustug badawczo-rozwojowych i/lub ustug potwierdzenia

efektow proinnowacyjnych, ktdre beda swiadczone przy wykorzystaniu spetnienia
projektu wspartej infrastruktury, kryterium
2. adekwatnosci doswiadczenia kadr, ktére zostang zaangazowane dopuszczalne
w realizacje ustug badawczo-rozwojowych i/lub ustug wezwanie
proinnowacyjnych, ktore bedg Swiadczone przy wykorzystaniu Whioskodawcy do
wspartej infrastruktury. przedstawienia

wyjasnien, jak
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Na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie, Wnioskodawca nie musi
dysponowac wszystkimi zasobami niezbednymi do realizacji ustug
badawczo-rozwojowych i/lub ustug proinnowacyjnych, ktére beda
Swiadczone przy wykorzystaniu wspartej infrastruktury. Czesc z tych
zasobow Whnioskodawca moze pozyskaé w trakcie realizacji projektu. W
takim przypadku, warunkiem spetnienia kryterium jest przedstawienie
we wniosku o dofinansowanie szczegdétowego i kompletnego opisu,

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

projektu

zawierajgcego zakres ilosciowy i kryteria (wymogi) jakosciowe, jakie

beda stawiane w odniesieniu do zasobdéw niezbednych do

zaangazowania w celu realizacji ustug badawczo-rozwojowych i/lub

proinnowacyjnych, ktore bedg swiadczone przy wykorzystaniu wspartej

infrastruktury.
Plan W ramach kryterium premiowane bedg projekty, dla ktérych KOP 0-12 pkt indywidual
wykorzystania Whnioskodawca przedstawit plan wykorzystywania efektow projektu w ne
. .. e .. w celu
infrastruktury fazie jego realizacji i/lub eksploatacji. _ _
osrodka Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposoéb: potWIerdz.e.nla
innowacji adekwatnej liczby

a) 4 pkt — Wnioskodawca okreslit katalog ustug, ktére beda
Swiadczone przy wykorzystaniu wspartej infrastruktury oraz dla
kazdej z ustug przedstawi jej charakterystyke obejmujgca: nazwe,
$redni koszt (wraz z informacjg na temat sposobu i/lub Zrddta
wyceny), standardowy zakres (cechy lub elementy), a takze opis
sposobu realizacji danej ustugi oraz produkty i/lub rezultaty;

b) 4 pkt — Wnioskodawca okreslit zasady udostepniania planowanej
infrastruktury zainteresowanym podmiotom, w szczegdlnosci
przedsiebiorstwom, w tym:

e przedstawit spojny i kompletny opis dziatan informujacych
o zasadach udostepniania planowanej infrastruktury oraz
ofercie ustug $wiadczonych z wykorzystaniem tej

punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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infrastruktury — ktére beda adresowane do potencjalnych
uzytkownikéw infrastruktury / odbiorcéw ustug
Swiadczonych z jej wykorzystaniem,

przedstawit opis systemu naboru i zasad rekrutacji w
odniesieniu do przysztych uzytkownikdw planowanej
infrastruktury / odbiorcow ustug $wiadczonych z jej
wykorzystaniem;

c) 4 pkt — Whnioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia

tacznie nastepujacych warunkéw:

powyzej 80% uzytkownikéw wspartej infrastruktury beda
stanowic przedsiebiorstwa nalezace do sektora MSP,
dziatajgce w obszarach regionalnej inteligentne;j
specjalizacji,

powyzej 50% uzytkownikéw stanowi¢ bedg MSP nalezgce
do kategorii przedsiebiorstw technologicznych,

powyzej 25% uzytkownikow stanowi¢ bedg MSP nalezace
do kategorii przedsiebiorstw technologicznych w
poczatkowej fazie dziatalnosci, tj. dziatajace na rynku nie
dtuzej niz 24 m-ce

oraz Wnioskodawca przedstawit rozwigzania odnoszace sie do

zasad funkcjonowania tej infrastruktury umozliwiajace

zweryfikowanie realizacji tego zobowigzania;

Beneficjent bedzie zobowigzany do spetnienia warunkoéw, o

ktérych mowa w ppkt a) — c) w okresie do pieciu lat od

zakonczenia realizacji projektu lub do terminu na ztozenie

dokumentdéw dotyczgcych zamkniecia programu okreslonego w

przepisach dotyczacych poszczegdlnych funduszy, w zaleznosci od

tego, ktdry termin nastgpi wczesniej.
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d) 0 pkt — Whnioskodawca nie okreslit zadnego z powyzszych
elementdéw planu wykorzystania efektow projektu lub w
odniesieniu do jednego lub wiecej sposrdd powyzszych elementéw
stwierdzono brak szczegdétowosci, kompletnosci, wiarygodnosci lub
rzetelnosci ich opisu.

Ocenie w ramach kryterium podlega szczegétowosé, kompletnosé,
wiarygodnosc i rzetelnos$¢ opisu dotyczgcego poszczegdlnych
elementow przedstawionego planu.

Punkty podlegaja sumowaniu.

Przyznanie O pkt eliminuje projekt z oceny.

Kompleksowos¢
oferty ustug
swiadczonych w
oparciu o
infrastrukture
osrodka
innowacji

W ramach kryterium projekty premiowane beda ze wzgledu na
stopien kompleksowosci oferty ustug swiadczonych w oparciu o
infrastrukture osrodka innowacji. Punktem odniesienia dla oceny w
kryterium jest katalog wybranych kategorii ustug badawczo-
rozwojowych i/lub proinnowacyjnych na rzecz przedsiebiorstw.

Punkty beda przyznawane w przypadku, gdy Wnioskodawca
zadeklarowat, ze w efekcie realizacji projektu, w okresie do 12 miesiecy
od zakonczenia projektu nastgpi rozszerzenie oferty ustug danego
o$rodka poprzez uruchomienie swiadczenia nowej ustugi / ustug.

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposob:

a) 2 pkt —w przypadku uruchomienia swiadczenia nowej ustugi w
zakresie badan przemystowych i/lub eksperymentalnych prac
rozwojowych, dotyczacej: badan majgcych na celu zdobycie nowej
wiedzy oraz umiejetnosci, prowadzgcych do opracowania nowych
produktow, ustug, procesow, lub tez wprowadzenia znaczacych
ulepszen do istniejgcych produktéw, ustug, proceséw; badz tez
opracowania prototypow, projektdw demonstracyjnych lub
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b)

c)

pilotazowych, testowania i walidacji nowych lub ulepszonych
produktow, proceséw lub ustug w otoczeniu stanowigcym model
warunkéw rzeczywistego funkcjonowania, ktérych gtéwnym celem
jest dalsze udoskonalenie techniczne produktéw, proceséw lub
ustug, ktorych ostateczny ksztatt zasadniczo nie jest jeszcze
okreslony;

2 pkt — w przypadku uruchomienia swiadczenia nowej ustugi w
zakresie wzornictwa, dotyczgcej wykonania projektu wzorniczego,
obejmujacego opracowanie cech technicznych, uzytkowych lub
estetycznych danego produktu, badz tez wykonania projektu
inzynierskiego, obejmujgcego projekty szczegétowe:
konstrukcyjny, technologiczny oraz projekty oprzyrzagdowania;

1 pkt — w przypadku uruchomienia swiadczenia nowej ustugi w
zakresie opracowania studium wykonalnosci dla projektow
badawczo-rozwojowych, zawierajgcego ocene i analize potencjatu
projektu, ktédra ma wesprzeé proces decyzyjny poprzez obiektywne
i racjonalne okreslenie jego mocnych i stabych stron oraz
mozliwosci i zagrozen z nim zwigzanych, zasobdw, jakie beda
niezbedne do realizacji projektu, oraz ocene szans jego
powodzenia;

1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi w
zakresie zaawansowanych badan rynkowych i analiz
przedwdrozeniowych, opartych na wtgczeniu uzytkownikéw
koncowych do procesu rozwoju nowego produktu lub ustugi
(ustugi living lab), ktére uwzgledniajg co najmniej dwa cykle testow
w celu optymalizacji wynikow koncowych projektu;

1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi w
zakresie wykonania badan dotyczacych jakosci i zgodnosci z
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f)

g)

okreslonymi wymogami lub normami oraz certyfikacji nowych lub
znaczgco ulepszonych rozwigzan;

1 pkt — w przypadku uruchomienia swiadczenia nowej ustugi w
zakresie ochrony wtasnosci intelektualnej, w zwigzku z
przygotowaniem zgtoszenia patentowego lub zgtoszeniem
patentowym, ktére dotyczg: wykonania analiz i ekspertyz
prawnych, ekonomicznych, marketingowych i technicznych
dotyczacych przedmiotu zgtoszenia lub postepowania; analiz i
ekspertyz w zakresie wyceny wartosci wtasnosci intelektualnej,
perspektyw rynkowych i uwarunkowan prawnych komercjalizacji;

1 pkt — w przypadku uruchomienia swiadczenia nowej ustugi w
zakresie udostepniania infrastruktury badawczo-rozwojowej, w
tym aparatury badawczej i/lub innego typu infrastruktury
niezbednej do $wiadczenia ustug badawczo-rozwojowych i/lub
proinnowacyjnych;

1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi w
zakresie udostepniania infrastruktury dotyczacej przestrzeni o
charakterze biurowym;

1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia nowej ustugi
doradczej w zakresie innowacji, obejmujacej doradztwo w
zakresie transferu wiedzy, nabywania i ochrony wartosci
niematerialnych i prawnych oraz korzystania z nich, korzystania z
norm i regulacji, obowigzujacych w tym obszarze;

1 pkt — w przypadku uruchomienia $wiadczenia innych, nowych
ustug wsparcia innowacji, obejmujgcych udostepnienie zasobéw
rodzajowo innych niz zasoby objete ustugami, o ktérych mowa w
pkt a) —i), tj. udostepnienia bankéw danych, zasobdow
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bibliotecznych, badan rynku w celu opracowania nowych lub
znaczgco ulepszonych rozwigzan (z wytgczeniem ustug doradztwa).

W przypadku, gdy Wnioskodawca nie zadeklarowat, ze w efekcie
realizacji projektu, w okresie do 12 miesiecy od zakoriczenia projektu
nastgpi rozszerzenie oferty ustug danego osrodka — w zakresie
uruchomienia swiadczenia ktérejkolwiek ze wskazanych powyzej ustug
— projekt uzyska 0 pkt.

Punkty podlegajg sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt eliminuje projekt z oceny.

Stan
przygotowania
projektu do
realizacji

Kryteria dla projektéw wymagajgcych pozwolenia na budowe lub
zgtoszenia budowy

e 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem polskim
ostateczne decyzje administracyjne (pozwolenie na budowe lub
dokumenty rownowazne) oraz posiada kompletny projekt
budowlany, a dokumenty te sg zgodne z zakresem rzeczowym
projektu przedstawionym we wniosku o dofinansowanie oraz
pozwalajg na realizacje catego projektu

e 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem
polskim decyzji administracyjnych (pozwolenie na budowe lub
dokumenty réwnowazne) umozliwiajacych realizacje catego
projektu jednakze posiada kompletny projekt budowlany
umozliwiajacy realizacje catego projektu oraz posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu

o 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem
polskim decyzji administracyjnych (pozwolenie na budowe lub
dokumenty réwnowazne) umozliwiajgcych realizacje catego
projektu oraz nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscia
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na cele realizacji catego projektu, jednakze posiada kompletny
projekt budowlany umozliwiajacy realizacje catego projektu

e 1 pkt - projekt nie posiada wszystkich wymaganych prawem
polskim decyzji administracyjnych (pozwolenie na budowe lub
dokumenty rownowazne) umozliwiajgcych realizacje catego
projektu oraz nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscia
na cele realizacji catego projektu, ani tez nie posiada kompletnego
projektu budowlanego, jednakze posiada cze$¢ dokumentacji
technicznej, niezbednej do realizacji projektu.

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Kryteria dla projektéw typu "zaprojektuj i wybuduj" KOP 1-2 pkt indywidual
o 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatar w w celu ne
projekcie oraz program funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada potwierdzenia
prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji catego adekwatnej liczby
projektu punktéw dla
o 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan w danego projektu
projekcie oraz program funkcjonalno — uzytkowy, jednakze nie dopuszczalne
posiada prawa do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji wezwanie
catego projektu. Whnioskodawcy do
Punkty nie podlegaja sumowaniu. przedstawienia

wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

Kryteria dla projektow niewymagajacych pozwolenia na budowe KOP 2-4 pkt indywidual
ne
o 4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdétowy opis dziatan w w celu
projekcie, dysponuje niezbednymi decyzjami, pozwoleniami na potwierdzenia
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realizacje projektu, a dokumenty te sg zgodne z zakresem
rzeczowym projektu przedstawionym we wniosku o
dofinansowanie oraz pozwalajg na realizacje catego projektu (jezeli
sg wymagane), posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu srodkéw trwatych
wraz z parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig umozliwiajace realizacje catego projektu (jezeli
wymagany)

3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w
projekcie oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu srodkdéw trwatych
wraz z parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu (jezeli
wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje catego projektu (jezeli sg
wymagane)

2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w
projekcie oraz posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu srodkéw trwatych
wraz z parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi
decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje catego
projektu (jezeli s3 wymagane) oraz nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu
(jezeli wymagany)

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

adekwatnej liczby
punktéw dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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typ projektu B. regionalny program rozwijania centréw transferu wiedzy

nr i nazwa osi priorytetowej

1 0S PRIORYTETOWA GOSPODARKA WIEDZY

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 1.3 Matopolskie centra innowacji

nr i nazwa poddziatania -

nie podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie
zachodzg przestanki okreslone w:

1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(j.t. Dz. U. z 2017 r., poz. 2077),

2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2012 r.,
poz. 769),

3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozbg kary (j.t. Dz. U. 2 2018 r., poz. 703).

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

typ projektu B. regionalny program rozwijania centréw transferu wiedzy
. .. . . . wag .
nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena a rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli pracownik tak / nie - indywidual
whnioskodawcy dotyczy) znajduja sie w katalogu typow Beneficjentéw w SzOOP w wersji 10K - w celu ne
i partnerow aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujacy RPO | cztonek potwierdzenia
(jesli dotyczy) WM na lata 2014-2020 dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu. KOP spetnienia
Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) kryterium
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wag

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena a rodzaj
Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oSwiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce.
Rzetelnos$¢ W okresie trzech lat poprzedzajacych date ztozenia wniosku o pracownik tak / nie - indywidual
whnioskodawcy dofinansowanie projektu instytucja udzielajgca wsparcia nie rozwigzata z IOK — w celu ne
wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawcg i/lub partnerem (jesli dotyczy) umowy cztonek potwierdzenia
o dofinansowanie projektu realizowanego ze sSrodkdéw unijnych z przyczyn KOP spetnienia
lezacych po jego stronie. kryterium
Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenie dopuszczalne
ztozone przez Wnioskodawce i partneréw (jesli dotyczy). wezwanie
. . ) . o o . Whioskodawcy do
Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego oswiadczenia. L
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie - indywidual
projektu 1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania, 10K~ w celu ne
- i o Akt T cztonek otwierdzenia
2. projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego dziatania / KOP P o
poddziatania, zgodnie z SzZOOP w wersji aktualnej na dzieri spefnienia
kryterium

zatwierdzenia kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata
2014-2020,

dopuszczalne
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

wag

rodzaj

. projekt jest ujety w wykazie projektéw zidentyfikowanych w ramach

trybu pozakonkursowego, stanowigcym zatgcznik do SzOOP w wersji
aktualnej na dzien wystosowania wezwania do ztozenia wniosku o
dofinansowanie,

. wystepuje zgodnos¢ z zasadniczymi elementami zidentyfikowanego

projektu,

Ocena odbywa sie w oparciu o karte projektu.

. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f)

Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z
dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem ztozenia
whiosku, przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa
dotyczacych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedgcych czescig operacji,
ktore zostaty objete lub powinny byty zosta¢ objete procedurg
odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwatos¢ operacji) w nastepstwie
przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety
programem,

projekt (lub jego cze$é) nie otrzymat dofinansowania z innych srodkéw.

Ocena w pkt. 5 i 6 odbywa sie w oparciu o oswiadczenia przedstawione
przez Wnioskodawce.

. Whnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia wymagane

regulaminem konkursu / regulaminem przygotowania i oceny dla
projektéw pozakonkursowych, o ktérych mowa we wniosku o

wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

wag

rodzaj

dofinansowanie, w czesci zawierajgcej liste zatgcznikdw oraz w czesci
zawierajgcej oSwiadczenia,

8. wybdr partnera zostat dokonany zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 11

lipca 2014 r. o zasadach realizacji programdéw w zakresie polityki

spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (j.t. Dz.

U.z 2017 r. poz. 1460 z pdzn. zm.), a takze Wnioskodawca dostarczyt
poprawng i spdjng z zakresem rzeczowym projektu umowe partnerskg
lub inny dokument wskazany jako dopuszczalny w regulaminie
konkursu / regulaminie przygotowania i oceny dla projektow
pozakonkursowych lub Wnioskodawca przedstawit zobowigzanie do
spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien podpisania umowy o
dofinansowanie (jesli dotyczy).

Ocena w pkt. od 7 i 8 odbywa sie w oparciu o dokumentacje zatagczong
do wniosku o dofinansowanie.

Poprawnos¢

przyjetych
wskaznikow

Ocen

ie w ramach kryterium podlega formalna poprawnos¢ przyjetych

wskaznikow:

1.

czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikéw dla
danego dziatania / poddziatania,

czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze
wzgledu na typ projektu,

czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczgce szacowania
wartosci wskaznikéw.

pracownik
10K —
cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do

indywidual
ne
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

wag

rodzaj

uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pomoc
publiczna:

1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w projekcie — czy

przedstawiono uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek

wystepowania pomocy publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu o

funkcjonowaniu Unii Europejskiej
lub

2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie — czy

dofinansowanie projektu spetnia przestanki wystepowania pomocy

publicznej wskazane w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej,

3. czy dla projektéw, ktdrych dofinansowanie stanowié bedzie pomoc
publiczng lub pomoc de minimis, pomoc moze zosta¢ udzielona na

gruncie obowiagzujacych rozporzadzen, w tym:

a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami wtasciwych

rozporzadzen,

b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

pracownik
10K —
cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

indywidual

ne
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wag

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena a rodzaj
c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat okreslony zgodnie
z wtasciwym rozporzgdzeniem,
d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE zgodnie z wtasciwym rozporzadzeniem,
e) czy spetnione sg inne warunki wynikajace z rozporzadzenia, w
oparciu o ktére udzielana jest pomoc (jesli dotyczy),
4. czy zostaly przedstawione poprawne zatgczniki dla wybranego
rodzaju pomocy publicznej lub pomocy de minimis (jesli dotyczy).
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie - indywidual
wydatkéw 1. potencjalna kwalifikowalno$é¢ wydatkéw planowanych do 10K~ w celu ne
poniesienia na podstawie informacji zawartych we wniosku o cztonek potwierdzenia
dofinansowanie, KOP spetnienia
2. poprawnosc przypisania poszczegdlnych wydatkéw projektu do kryterium
katalogu wydatkéw kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi dopuszczalne
w SzOOP w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez wezwanie
Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020 oraz w Whioskodawcy do
wytycznych ministra wtaéciwego ds. rozwoju regionalnego w przedstawienia
zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego wyjasnien, jak
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu réwniez do
Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020 w wersji uzupetnienia lub
aktualnej na dzieri ogloszenia konkursu / wystosowania wezwania poprawy projektu
do ztozenia wniosku o dofinansowanie (w tym limity na niespetnienie
poszczegblne kategorie wydatkow), kryterium skutkuje
3. wstepna kwalifikowalnos¢ podatku VAT, negatywng oceng

projektu
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wag

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena rodzaj
a
4. wtasciwy poziom dofinasowania dla poszczegdlnych kategorii
wydatkéw.

Komisja Oceny Projektdw moze zaproponowac obnizenie wysokosci

wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na

obnizenie kosztédw skutkuje negatywng oceng projektu.

ocena merytoryczna

Zgodnosc projektu z | Ocenie podlega, czy obszary (dziedziny) swiadczenia ustug objetych KOP tak / nie - indywidual
regionalng zakresem projektu sg zgodne z obszarami regionalnej inteligentnej w celu ne
inteligentna specjalizacji, okreslonymi w dokumencie przyjetym uchwat3 Zarzadu

specjalizacja

Wojewddztwa Matopolskiego, zawierajacym uszczegétowienie Regionalnej
Strategii Innowacji Wojewaddztwa Matopolskiego, w wersji aktualnej na
dzien wystosowania wezwania do ztozenia wniosku o dofinansowanie.
Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji przedstawionych przez
Whnioskodawce.

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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wag

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena a rodzaj
Koncepcja realizacji | Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie - indywidual
projektu 1. merytoryczna kwalifikowalnos$é wydatkéw: w celu ne
o czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg racjonalne, potwierdzenia
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu spetnienia
projektu, kryterium
e czy wysoko$¢ wydatkdw jest adekwatna do planowanego celu dopuszczalne
projektu wezwanie
i . L Whnioskodawcy do
2. merytoryczna poprawnosc przyjetych wskaznikow: o
przedstawienia
e czy przedstawione wartosci wskaznikéw sg realne, mozliwe do wyjaénier;, jak
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadéw réwnies do
3. realno$¢ zatozenn harmonogramu rzeczowo-finansowego uzupetnienia lub
W przypadku stwierdzenia braku zasadnosci ponoszenia wydatkéw w poprawy projektu
zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwa¢ Wnioskodawce do niespetnienie
przedstawienia wyjasnien. W przypadku braku odpowiednich wyjasnien lub kryterium skutkuje
podtrzymania w ich efekcie oceny wskazujgcej na brak zasadnosci negatywna oceng
ponoszenia wydatkéw w zaproponowanej wysokosci, Komisja Oceny projektu
Projektdw proponuje obnizenie wysokosci planowanych wydatkéw
kwalifikowanych projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztoéw
skutkuje negatywng oceng projektu.
W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie wskazniki oraz
zatozenia harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.
Charakterystyka W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca przedstawit KOP tak / nie - indywidual
ustug swiadczonych | charakterystyke ustug, ktére bedg swiadczone w ramach projektu na rzecz w celu ne

w ramach projektu

przedsiebiorstw, przy zastrzezeniu, ze:

potwierdzenia
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wag

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena rodzaj
a
wsparcie w ramach projektu przeznaczone jest na inkubowanie spetnienia
dziatalnosci B+R wsrdd przedsiebiorstw, w szczegdlnosci podmiotéw z kryterium

sektora MSP;

centra transferu wiedzy uczestniczace w projekcie petnig funkcje
regionalnych brokeréw innowacji oraz Swiadcza lub posredniczg w
Swiadczeniu ustug proinnowacyjnych:

a) audyt technologiczny, obejmujacy:
e ocene potencjatu i otoczenia funkcjonowania przedsiebiorcy,

e plan rozwoju przedsiebiorcy na podstawie nowych lub znaczgco
ulepszonych rozwigzan,

b) ustugi w zakresie transferu technologii, obejmujgce w szczegdlnosci:

e przygotowanie ofert i zapytan w zakresie prac B+R,

e przeglad profili wykonawcéw i nabywcow prac B+R,

e nawigzywanie kontaktéw pomiedzy wykonawcami i nabywcami
wynikéw prac B+R,

e doradztwo w procesie ubiegania sie o wsparcie w formie bonéw
na innowacje w ramach poddziatania 1.2.3 RPO WM, z
wytgczeniem ustug i czynnosci technicznych polegajacych na
przygotowaniu i wypetnieniu formularza wniosku o
dofinansowanie dla projektu ubiegajgcego sie o wsparcie w
ramach tego poddziatania oraz innych dziatan / poddziatan
wspotfinansowanych ze srodkédw EFRR i EFS w ramach
programow operacyjnych na lata 2014-2020 (zgodnie z
podrozdziatem 6.3 pkt 1) ppkt p) wytycznych horyzontalnych w
zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach EFRR, EFS oraz
FS na lata 2014-2020),

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

wag

rodzaj

e doradztwo w procesie negocjacji i zawierania umow pomiedzy
wykonawcami i nabywcami wynikéw prac B+R, z wytgczeniem
umow, ktdrych strong bedzie centrum uczestniczgce w
programie, ktore swiadczy dang ustuge w zakresie transferu
technologii.

Projekt uzyskuje pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca:

e przedstawi wykaz ustug proinnowacyjnych zaplanowanych do realizacji
w ramach projektu, przy uwzglednieniu zatozen dotyczacych zakresu
ustug proinnowacyjnych, kwalifikowanych do objecia wsparciem w
ramach tego typu projektu, zgodnie z zasadami, o ktérych mowa
powyzej, w pkt. 1i 2,

e dla kazdej ustugi przedstawi jej nazwe, sredni koszt (wraz z informacja
na temat sposobu i/lub Zzrédta wyceny), standardowy zakres (cechy lub
elementy), a takze opis sposobu realizacji danej ustugi oraz produkty
i/lub rezultaty.

Komplementarnos¢
projektu

W ramach kryterium weryfikowana bedzie zasadnos¢ realizacji
poszczegdlnych elementdw sktadajgcych sie na zakres rzeczowy
(merytoryczny) projektu w kontekscie komplementarnosci z innymi typami
wsparcia ukierunkowanymi na inkubowanie dziatalnos$ci badawczo-
rozwojowej i innowacyjnej przedsiebiorstw, przewidzianymi w osiach
priorytetowych 1i 3 RPO WM, w szczegdélnosci w ramach poddziatania
1.2.3 Bony na innowacje.

Whioskodawca jest zobowigzany wykazaé, ze rozpoznat relacje z innymi
wiasciwymi typami wsparcia na rzecz dziatalnosci badawczo-rozwojowej i
innowacyjnej przedsiebiorstw w ramach osi priorytetowych 1i 3 RPO WM, w
tym:

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie

Whioskodawcy do

przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do

indywidual
ne
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wag

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena rodzaj
a
1. przedstawit rozwigzania dzieki ktérym projekt moze wygenerowac uzupetnienia lub
efekty synergii z pozostatymi instrumentami wsparcia, poprawy projektu
2. uzasadnit, ze zakres wsparcia w ramach projektu nie powiela zakresu niespetnienie
pozostatych instrumentéw wsparcia. kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
Wykonalnos¢ Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i KOP tak / nie - indywidual
finansowa projektu | zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym wspéifinansowaniu ze w celu ne
Srodkéw UE. potwierdzenia
W ramach kryterium ocenie podlega: spetnienia
kryterium

1. poprawno$c¢ zatozen i obliczen — analiza (ocena) zasadnosci i
realnosci zatozen przyjetych do analizy finansowej oraz poprawnosci
(w tym spdjnosci) przygotowanych kalkulacji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci wnioskowanego
poziomu dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu
dofinansowania i jego wysokosci, jak rdwniez analiza wskaznikéw
efektywnosci finansowej pod katem mozliwosci przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu.

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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wag

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena a rodzaj
Zdolnos¢ do Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca / partnerzy (jesli KOP tak / nie - indywidual
efektywnej realizacji | dotyczy) zaangazowani w realizacje projektu: w celu ne
projektu 1. posiadajg adekwatne do zakresu i rodzaju zadan zaplanowanych w potwierdzenia
projekcie doswiadczenie w realizacji dziatan o zblizonym zakresie do spetnienia
przedmiotowego projektu: ocenie podlega zakres dziatan juz kryterium
zrealizowanych przez Wnioskodawce / partnerdw (jesli dotyczy) lub dopuszczalne
bedacych w trakcie realizacji, wezwanie
2. dysponujg odpowiednim potencjatem kadrowym, niezbednym do Whioskodawcy do
wiasciwej realizacji projektu, przedstawienia
3. dysponujg odpowiednimi potencjatem organizacyjnym i technicznym, wyjasnien, jak
niezbednym do wtasciwej realizacji projektu. rowniez do
Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy zostaty spetnione uzupetnienia lub
wszystkie powyisze warunki. poprawy projektu
W odniesieniu do wymogow, o ktérych mowa w pkt. 2 i 3, Wnioskodawca / niespetnienie
partnerzy (jesli dotyczy) nie muszg posiada¢ wszystkich niezbednych kryterium skutkuje
zasobow na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie. Cze$¢ z nich moze negatywna oceng
zostacé pozyskana w trakcie realizacji projektu, co Wnioskodawca projektu
zobowigzany jest opisa¢ we wniosku o dofinansowanie.
Sposob zarzadzania | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit: KOP tak / nie - indywidual
projektem oraz rola e opis sposobu zarzadzania projektem, w celu ne

partneréow
(jesli dotyczy)

e uzasadnienie roli partneréw lub innych podmiotéw zaangazowanych
w realizacje projektu,

e analize popytu na ustugi w ramach projektu sporzadzong na
podstawie wiarygodnych Zrédet danych oraz okreslajacg skale
zainteresowania ze strony ostatecznych odbiorcéw wsparcia,

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do

199




wag

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena rodzaj
a
e zasady $wiadczenia ustug na rzecz ostatecznych odbiorcéw wsparcia, przedstawienia
e zatozenia dotyczace monitorowania i oceny efektéw zadan wyjasnien, jak
realizowanych w projekcie. rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
Ryzyko Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca przedstawit: KOP tak / nie - indywidual
nieosiggnigcia 1. analize sytuacji, ktdrych wystgpienie utrudni lub uniemozliwi w celu ne

zatozen projektu

osiggniecie wartosci docelowej wskaznikow produktu / rezultatu,
2. ocene prawdopodobienstwa wystgpienia powyzszych sytuacji,

3. opis mozliwych sposobdw przeciwdziatania ryzyku lub
minimalizowania negatywnych efektéw w przypadku jego
wystgpienia.

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
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wag

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena a rodzaj
negatywna oceng
projektu
Plan wykorzystania / | W ramach kryterium ocenie podlega, czy: KOP tak / nie - indywidual
utrzymania efektéw 1. Wnioskodawca przedstawit plan wykorzystania / utrzymania efektow w celu ne
projektu projektu po zakonczeniu jego realizacji lub po okresie trwatosci (jesli potwierdzenia
dotyczy), spetnienia
2. w przypadku nieprzedstawienia powyzszego planu, Wnioskodawca kryterium
przedstawit wyjasnienie uzasadniajgce brak mozliwosci i/lub dopuszczalne
zasadnosci utrzymania efektéw projektu po zakonczeniu jego wezwanie
realizacji lub po okresie trwatosci (jesli dotyczy). Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
Wptyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade réwnosci KOP tak / nie - indywidual
réwnosci szans szans kobiet i mezczyzn. w celu ne

kobiet i mezczyzn

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku stwierdzenia

pozytywnego lub neutralnego wptywu projektu na zasade réwnosci szans

kobiet i mezczyzn.

potwierdzenia
spetnienia
kryterium

dopuszczalne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena a rodzaj
Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie przedstawione wezwanie
przez Wnioskodawce we wniosku, w ktérym powinno zosta¢ wskazane w Whnioskodawcy do
jaki sposob projekt spetnia zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn lub przedstawienia
jest w stosunku do niej neutralny. wyjasnien, jak
W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang polityke rowniez do
horyzontalng, nalezy zazada¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak uzupetnienia lub
odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny poprawy projektu
wskazujgcej na negatywny wplyw projektu na te polityke horyzontalng niespetnienie
skutkuje negatywng oceng projektu. kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
Wptyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega zgodno$¢ projektu z zasadg réwnosci KOP tak / nie - indywidual
réwnosci szans i szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z w celu ne

niedyskryminacji, w
tym dostepnosci dla
0s6b z
niepetnosprawnosci
ami

niepetnosprawnosciami. Dostepnos$¢ oznacza, ze wszystkie produkty
projektu (na przyktad strona lub aplikacja internetowa, materiaty
szkoleniowe, konferencja, wybudowane lub modernizowane obiekty,
zakupione $rodki transportu) moga by¢ wykorzystywane (uzywane) przez
osoby z niepetnosprawnosciami.

Kryterium zostanie uznane za spetnione gdy Wnioskodawca wykaze,

ze projekt realizuje zasade rdwnosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0sdb z niepetnoprawnosciami, tj. przedstawi opis dziatan,
planowanych do podjecia w ramach realizacji projektu, ktére majg na celu
zapewnienie dostepnosci poszczegdlnych produktédw projektu dla
uzytkownikéw o réznych potrzebach wynikajgcych z poszczegdinych
rodzajow niepetnosprawnosci z uwzglednieniem, ze:

potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

wag

rodzaj

a)

b)

weryfikowana bedzie zgodno$¢ danego produktu z koncepcja
uniwersalnego projektowania, co oznacza zastosowanie co najmniej
standarddéw dostepnosci, stanowigcych zatgcznik do wytycznych ministra
wiasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie realizacji zasady
rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami oraz zasady rdwnosci szans kobiet i mezczyzn w
ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020, w wers;ji aktualnej na
dzien ogtoszenia konkursu / wystosowania wezwania do ztozenia
whniosku o dofinansowanie,

w uzasadnionych przypadkach, zgodnie z podrozdziatem 5.2 pkt. 3i 4
wytycznych, o ktérych mowa w ppkt a), gdy Wnioskodawca wykaze brak
mozliwosci zapewnienia zgodnosci produktow projektu ze standardami
dostepnosci, o ktérych mowa w ppkt a) oraz w przypadku projektow (w
tym ich produktéw) nieobjetych zakresem standardéw dostepnosci, o
ktérych mowa w ppkt a) — weryfikowany bedzie opis dziatan
zmierzajgcych do realizacji projektu w sposdb dostepny dla oséb z
réoznymi rodzajami niepetnosprawnosci oraz zapewnienia dostepnosci
produktéw projektu,

uznanie neutralnosci produktu projektu jest dopuszczalne pod
warunkiem wykazania przez wnioskodawce, ze dostepnosé nie dotyczy
danego produktu na przyktad z uwagi na brak jego bezposrednich
uzytkownikow.

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

Wplyw na
zrownowazony
rozwaj oraz ochrone
i poprawe jakosci

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade

zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska
naturalnego.

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia

indywidual
ne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena rodzaj
a
srodowiska Projekt uzyska pozytywna ocene, w przypadku stwierdzenia co najmniej spetnienia
naturalnego neutralnego (tj. neutralnego lub pozytywnego) wptywu na zasade kryterium

zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska
naturalnego.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang polityke
horyzontalng, nalezy zazgdaé od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak
odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazujgcej na negatywny wptyw projektu na te polityke horyzontalng
skutkuje negatywng oceng projektu.

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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2 Os Priorytetowa cyfrowa matopolska

Dziatanie 2.1 E-administracja i otwarte zasoby

Poddziatanie 2.1.1 Elektroniczna administracja

nr i nazwa osi priorytetowej

2 OS PRIORYTETOWA CYFROWA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 2.1 E-administracja i otwarte zasoby

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 2.1.1 Elektroniczna administracja

typ projektu

C. nowe rozwigzania IT w administracji

A. e-ustugi publiczne w administracji: ustugi administracji dla biznesu (A2B) i obywateli (A2C)
B. ustugi wewnatrzadministracyjne (A2A) wspierajace dla e-ustug publicznych

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i
partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegaja wykluczeniu z
ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg
przestanki okreslone w:

1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2017 r., poz.
2077 z pdin. zm.),

2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca
2012 r. o skutkach powierzania wykonywania
pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
ocena formalna

Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy pracownik tak / nie - indywidualne
wnioskodawcy i partneréw | Whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy) znajduja sie IOK — w celu
(jesli dotyczy) w katalogu typow Beneficjentéw w SzOOP w wersji cztonek KOP potwierdzenia

aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez spetnienia

Komitet Monitorujagcy RPO WM na lata 2014-2020 kryterium

dla danego dziatania / poddziatania / typu projektu. dopuszczalne

wezwanie
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej negatywng oceng
Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769), projektu
3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika

2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotéw
zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg
kary (j.t. Dz. U. z 2018 r., poz. 703 z pdzn. zm.).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o

oswiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.

Rzetelno$¢ wnioskodawcy W okresie trzech lat poprzedzajacych date ztozenia pracownik tak / nie - indywidualne

whniosku o dofinansowanie projektu instytucja IOK — w celu

udzielajaca wsparcia nie rozwigzata z wiasnej cztonek KOP potwierdzenia

inicjatywy, z Wnioskodawcg i/lub partnerem (jesli spetnienia

dotyczy) umowy o dofinansowanie projektu kryterium

realizowanego ze srodkdéw unijnych z przyczyn dopuszczalne

lezacych po jego stronie. wezwanie

Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w
oparciu o oswiadczenie ztozone przez Wnioskodawce
i partnerow (jesli dotyczy).

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia
osobnego oswiadczenia.

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

projektu
Kwalifikowalnos¢ projektu | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie - indywidualne
1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / 10K - w celu
poddziatania, cztonek KOP potwierdzenia
2. projekt wpisuje sie w typy projektow wskazane spetnienia
dla danego dziatania / poddziatania, zgodnie z kryterium
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

SzOOP w wersji aktualnej na dzien
zatwierdzenia kryterium przez Komitet
Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020 i
regulaminem konkursu (jesli dotyczy),

. projekt jest zgodny z przepisami prawa w
zakresie ocen oddziatywania na srodowisko, tj.

ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz.U. 2018 poz. 2081) lub
Whioskodawca przedstawit zobowigzanie do
spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie (jesli
dotyczy)

Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje
zataczong do wniosku o dofinansowanie.

. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i

art. 125 ust. 3 lit. e) i f) Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj.
Whnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakoriczony w
rozumieniu art. 65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed
dniem ztozenia wniosku o
dofinansowanie albo, ze realizujac
projekt przed dniem ztozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepisow
prawa dotyczacych danej operacji (art.
125 ust. 3 lit. e),

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

— projekt nie obejmuje przedsiewziec
bedacych czescig operacji, ktére zostaty
objete lub powinny byty zosta¢ objete
procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71
(trwatos$¢ operacji) w nastepstwie
przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej
poza obszar objety programem,

5. projekt (lub jego czesé) nie otrzymat

dofinansowania z innych srodkoéw,

Ocena w pkt. 4 i 5 odbywa sie w oparciu o
oswiadczenia przedstawione przez
Whnioskodawce.

zaplanowano realizacje projektu w okresie
wskazanym w regulaminie konkursu,
przyjmujac jako poczatek biegu tego okresu
dzien zawarcia umowy o dofinansowanie (jesli
dotyczy),

projekt jest ujety w wykazie projektéow
zidentyfikowanych w ramach trybu
pozakonkursowego, stanowigcym zatgcznik do
SzOOP w wersji aktualnej na dzien
wystosowania wezwania do ztozenia wniosku o
dofinansowanie (jesli dotyczy),

wystepuje zgodnos$é z zasadniczymi
elementami zidentyfikowanego projektu (jesli
dotyczy)

Ocena odbywa sie w oparciu o karte projektu.
Whnioskodawca przedstawit dokumenty

wiasciwych organéw odpowiedzialnych za
monitorowanie obszardw sieci Natura 2000
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

10.

11.

12.

oraz odpowiedzialnych za gospodarke wodnga
(jesli dotyczy),

zakres rzeczowy projektu wykazuje zgodnosé z
miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego zgodnie z oswiadczeniem
przedstawionym przez Wnioskodawce lub
Whnioskodawca przedstawit decyzje o
warunkach zabudowy lub kopie decyzji o
ustaleniu inwestycji celu publicznego dotyczaca
zakresu projektu opisanego we wniosku o
dofinansowanie lub w przypadku projektow
realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj
przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego
warunku najpézniej na dzien podpisania umowy
o dofinansowanie (jesli dotyczy),

Whioskodawca przedstawit pozwolenie na
budowe, zgtoszenie robét budowlanych lub
inne decyzje i uzgodnienia z wtasciwymi
organami dotyczace zakresu projektu opisanego
we wniosku o dofinansowanie lub przedstawit
zobowigzanie do spetnienia tego warunku
najpozniej na dzien ztozenia pierwszego
whniosku o ptatnos¢ (jesli dotyczy),

Whioskodawca przedstawit wyciag z
dokumentacji technicznej, specyfikacje
zakupywanego sprzetu/rozwigzan
informatycznych lub program funkcjonalno —
uzytkowy dla projektu (w zaleznosci od zakresu
rzeczowego oraz wybranego trybu realizacji
projektu) dotyczace zakresu projektu opisanego
we whniosku o dofinansowanie,
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

13.

14.

15.

16.

w odniesieniu do projektow dotyczacych
obiektéw objetych ochrong konserwatorska
Whioskodawca przedstawit pozwolenie
konserwatorskie dla zakresu rzeczowego
projektu opisanego we wniosku o
dofinansowanie (jesli dotyczy) lub w przypadku
projektéw realizowanych w trybie zaprojektu;j i
wybuduj Wnioskodawca przedstawit opinie
konserwatora zabytkéw, umozliwiajgca
realizacje zakresu rzeczowego projektu
opisanego we wniosku o dofinansowanie oraz
przedstawit zobowigzanie do przedstawienia
pozwolenia konserwatorskiego najpdzniej na
dzien ztozenia pierwszego wniosku o ptatnos$é
(jesli dotyczy),

Whioskodawca przedstawit prawo do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji
projektu oraz okres trwatosci lub przedstawit
zobowigzanie do spetnienia tego warunku
najpozniej na dzien podpisania umowy o
dofinansowanie (jesli dotyczy),

Whnioskodawca przedstawit poprawne
oswiadczenia wymagane regulaminem
konkursu / regulaminem przygotowania i oceny
dla projektéw pozakonkursowych, o ktérych
mowa we wniosku o dofinansowanie, w czesci
zawierajgcej liste zatgcznikéw oraz w czesci
zawierajgcej oswiadczenia,

wybor partnera zostat dokonany zgodnie z art.
33 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach
realizacji programéw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

finansowej 2014-2020 (j.t. Dz. U. z 2018 r. poz.
1431), a takze Wnioskodawca dostarczyt
poprawng i spdjng z zakresem rzeczowym
projektu umowe partnerska lub inny dokument
wskazany jako dopuszczalny w regulaminie
konkursu / regulaminie przygotowania i oceny
dla projektéw pozakonkursowych lub
Whnioskodawca przedstawit zobowigzanie do
spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie (jesli
dotyczy).

Ocena w pkt. od 9 do 16 odbywa sie w oparciu

o dokumentacje zatgczong do wniosku o
dofinansowanie.

Poprawnos¢ przyjetych Ocenie w ramach kryterium podlega formalna pracownik tak / nie - indywidualne
wskaznikow poprawnosc¢ przyjetych wskaznikow: IOK — w celu
1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru czfonek KOP potwierdzenia
obligatoryjnych wskaznikow dla danego spefnienia
dziatania / poddziatania, kryterium
dopuszczalne

2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie
wskazniki adekwatne ze wzgledu na zakres
projektu,

3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia
dotyczace szacowania wartosci wskaznikow.

wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
negatywng oceng
projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie pracownik tak / nie - indywidualne
wystepuje pomoc publiczna: IOK — w celu

1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie cztonek KOP potwierdzenia
wystepuje w projekcie — czy przedstawiono spetnienia
uzasadnienie dla braku spetnienia przestanek kryterium

wystepowania pomocy publicznej dopuszczalne
wskazanych w art. 107 Traktatu o wezwanie

funkcjonowaniu Unii Europejskiej
lub

2. w przypadku, gdy pomoc publiczna
wystepuje w projekcie — czy dofinansowanie
projektu spetnia przestanki wystepowania
pomocy publicznej wskazane w art. 107
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

3. czy dla projektéw, ktérych dofinansowanie
stanowic bedzie pomoc publiczng lub pomoc
de minimis, pomoc moze zosta¢ udzielona na
gruncie obowigzujgcych rozporzadzen, w
tym:

a) czy okres realizacji projektu jest zgodny
z przepisami wiasciwych rozporzadzen,
b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli
dotyczy),
c) czy katalog wydatkow kwalifikowanych
zostat okreslony zgodnie z wtasciwym
rozporzgdzeniem,

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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d) poprawnosc¢ okreslenia maksymalnego
procentowego poziomu wsparcia UE
zgodnie z wtasciwym rozporzadzeniem,
e) czy spetnione sg inne warunki wynikajgce
z rozporzadzenia, w oparciu o ktore
udzielana jest pomoc (jesli dotyczy),
4. czy zostaty przedstawione poprawne
zatgczniki dla wybranego rodzaju pomocy
publicznej lub pomocy de minimis (jesli
dotyczy).
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna pracownik tak / nie - indywidualne
wydatkow kwalifikowalnos¢ wydatkdow: IOK — w celu
1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw cztonek KOP potwierdzenia
planowanych do poniesienia na podstawie spetnienia
informacji zawartych we wniosku o kryterium
dofinansowanie, dopuszczalne
2. poprawnos¢ przypisania poszczegdlnych wezwanie

wydatkéw projektu do katalogu
kwalifikowalnych zgodnie z zasadami
zawartymi w SzOOP w wersji aktualnej na
dzien zatwierdzenia kryterium przez Komitet
Monitorujgcy RPO WM na lata 2014-2020
oraz w wytycznych ministra wtasciwego ds.
rozwoju regionalnego w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata
2014-2020 w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia konkursu / wystosowania
wezwania do ztozenia wniosku o

Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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dofinansowanie (w tym limity na
poszczegdlne kategorie wydatkow),
3. wstepna kwalifikowalno$é podatku VAT,
4. wiasciwy poziom dofinasowania dla
poszczegdlnych kategorii wydatkéw.
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowacd
obnizenie wysokosci wydatkéw kwalifikowanych
projektu. Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie
kosztéw skutkuje negatywng oceng projektu.
Specyficzne warunki Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest pracownik tak / nie - indywidualne
wstepne zgodny z formalnymi warunkami specyficznymi dla IOK - w celu
danego dziatania / podziatania okre$lonymi w SzOOP | cztonek KOP potwierdzenia
w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium spetnienia
przez Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014- kryterium
2020: dopuszczalne
wezwanie

e w pkt. 5 karty dziatania, w czesci dotyczacej
danego dziatania lub poddziatania lub typu
projektu (jesli dotyczy),

e w pkt. 18 karty dziatania dotyczgcym limitow i
ograniczen w realizacji projektu — z wytaczeniem
limitéw i ograniczen dotyczacych zasad
kwalifikowania wydatkéw oraz katalogu
wydatkéw specyficznych (jesli dotyczy),

e w pkt. 27 karty dziatania dotyczagcym minimalnej
i maksymalnej wartosci projektu (jesli dotyczy),

e w pkt. 28 karty dziatania dotyczagcym minimalne;j
i maksymalnej wartosci wydatkow
kwalifikowalnych projektu (jesli dotyczy).

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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ocena finansowa
Wykonalnos¢ i trwatosc Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu KOP — tak / nie - indywidualne
finansowa projektu finansowej mozliwosci i zasadnosci realizacji pracownik w celu
projektu, przy zatozonym wspétfinansowaniu ze 10K / potwierdzenia
srodkéw UE oraz jego wptywu na utrzymanie ekspert w spetnienia
ptynnosci finansowej podmiotéw zaangazowanych w ramach kryterium
realizacje oraz eksploatacje projektu w catym okresie dziedziny dopuszczalne
jego ekonomicznego zycia. W ramach kryterium analiza wezwanie
ocenie podlega: finansowa

1. poprawnosc zatozen i obliczen — analiza
(ocena) zasadnosci i realnosci zatozen
przyjetych do analizy finansowej oraz
poprawnosci (w tym spéjnosci)
przygotowanych kalkulacji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja
prawidtowosci wnioskowanego poziomu
dofinansowania, w tym metody ustalenia
poziomu dofinansowania i jego wysokosci, jak
rowniez analiza wskaznikow efektywnosci
finansowej pod katem mozliwosci przyznania
dofinansowania dla danego rodzaju projektu,

3. trwatosc finansowa — weryfikacja trwatosci
finansowej w przyjetym okresie odniesienia,
bazujaca na przedtozonych przez
Whioskodawce informacjach na temat kondycji
finansowej podmiotu/éw zaangazowanych w
jego realizacje i eksploatacje (dane historyczne i
prognozowane) oraz dodatkowych
oswiadczeniach i deklaracjach Wnioskodawcy
dotyczacych zdolnosci finansowej do realizacji
inwestycji (ostateczne potwierdzenie zdolnosci

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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finansowej do realizacji projektu poprzez
przedstawienie dokumentéw
zabezpieczajgcych wkfad wiasny nastepuje
bezposrednio przed podpisaniem umowy o
dofinansowanie),
4. finansowa zasadno$¢ realizacji projektu —
analiza (ocena) na podstawie uzyskanych
wynikéw finansowych, racjonalnosci
wydatkowania okreslonych srodkéw
finansowych, w tym ich efektywnosc.
ocena merytoryczna
Koncepcja realizacji Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie: KOP tak / nie - indywidualne
projektu 1. merytoryczna kwalifikowalno$é wydatkéw: w celu
o czy deklarowane przez Wnioskodawce potwierdzenia
wydatki sg racjonalne, niezbedne, zasadne i spetnienia
oszczedne z punktu widzenia realizacji celu kryterium
projektu, dopuszczalne
wezwanie

e czy wysokos$¢ wydatkéw jest adekwatna do
planowanego celu projektu

W ramach subkryterium Wnioskodawca
powinien w szczegdlnosci:

e wykazac, ze inwestycje w infrastrukture inng
niz informatyczna (jezeli dotyczy) warunkujg
realizacje celéw projektu i stanowig element
towarzyszacy (niedominujacy), a
przeprowadzona analiza potwierdza brak
wystarczajgcych zasobéw w ramach
administracji publicznej,

e wykazac, ze doposazenie w sprzet
informatyczny zostato przewidziane

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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wyltacznie jako element wzupetniajgey;
niezbedny do realizacji celéw projektu,

o okresli¢ czy, a jezeli tak to w jakim stopniu
projekt zaktada wykorzystanie / rozbudowe
juz istniejgcej infrastruktury w celu
optymalizacji wykorzystania dostepnych juz
zasobow.

2. merytoryczna poprawnos¢ przyjetych
wskaznikow:
e czy przedstawione wartosci wskaznikow sg
realne, mozliwe do osiggniecia i adekwatne
do ponoszonych naktadéw

3. realnos¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-
finansowego

W przypadku stwierdzenia braku zasadnosci
ponoszenia wydatkéw w zaproponowanej wysokosci,
nalezy wezwa¢ Whnioskodawce do przedstawienia
wyjasnien. W przypadku braku odpowiednich
wyjasnien lub podtrzymania w ich efekcie oceny
wskazujgcej na brak zasadnosci ponoszenia
wydatkéw w zaproponowanej wysokosci, Komisja
Oceny Projektéw proponuje obnizenie wysokosci
planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu.
Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztéow
skutkuje negatywng oceng projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec
korekcie wskazniki oraz zatozenia harmonogramu
rzeczowo-finansowego projektu.

Trwatos¢ projektu

Kryterium dotyczy wytgcznie projektéw, w przypadku
ktorych zastosowanie ma zasada trwatosci zgodnie z

KOP

tak / nie

indywidualne
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art. 71 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i w celu
Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. potwierdzenia
ustanawiajgcego wspdlne przepisy dotyczace spetnienia
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, kryterium
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu dopuszczalne
Spéjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz wezwanie

Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajgce przepisy ogdlne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i
Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady
(WE) nr 1083/2006.

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1. potencjatu i trwatosci organizacyjnej
podmiotu realizujgcego projekt, tj.
posiadanie odpowiednich zasobéw i struktur
niezbednych do zapewnienia wtasciwego
zarzadzania na etapie realizacji inwestycji,

2. potencjatu i trwatosci organizacyjnej podmiotu
zarzadzajacego projektem po jego zakonczeniu
(jesli dotyczy), tj. posiadanie odpowiednich
zasobodw i struktur niezbednych do zapewnienia
wtasciwego zarzadzania infrastrukturg na etapie
jej eksploatacji (dziatalnosci operacyjnej),

3. wykonalnosci technicznej i trwatosci efektow
projektu, tj. weryfikowane bedzie, czy
planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne / technologiczne:

e s adekwatne ze wzgledu na zakres
projektu,

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

218




nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
e  zapewniajg wykonalnos$é techniczng
projektu,
e  gwarantujg utrzymanie trwatosci efektéw
projektu.
Wptyw na zasade réwnosci | Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu KOP tak / nie - indywidualne
szans kobiet i mezczyzn na zasade réwnosci szans kobiet i mezczyzn. w celu
Kryterium zostanie uznane za spetnione w potwierdzenia
przypadku stwierdzenia pozytywnego lub spetnienia
neutralnego wptywu projektu na zasade réwnosci kryterium
szans kobiet i mezczyzn. dopuszczalne
Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o wezwanie
uzasadnienie przedstawione przez Wnioskodawce Whioskodawcy do
we wniosku, w ktérym powinno zosta¢ wskazane w przedstawienia
jaki sposob projekt spetnia zasade réwnosci szans wyjasnien, jak
kobiet i mezczyzn lub jest w stosunku do niej réwniez do
neutralny. uzupetnienia lub
O neutralnosci mozna méwié jednak tylko wtedy, poprawy projektu
kiedy w ramach projektu Wnioskodawca wskaze . -
L ) . . niespetnienie
uzasadnienie, dlaczego dany projekt nie jest w stanie krvterium skutkuie
zrealizowac jakichkolwiek dziatan w zakresie v )
L negatywng oceng
spetnienia ww. zasady. .
projektu
W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu
na badang polityke horyzontalnga, nalezy zazada¢ od
Whnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich
wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazujacej na negatywny wptyw projektu na te
polityke horyzontalng skutkuje negatywna oceng
projektu.
Wptyw na zasade réwnosci | Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ KOP tak / nie - indywidualne

szans i niedyskryminacji, w

projektu z zasadg réwnosci szans i niedyskryminacji,
w tym dostepnosci dla oséb z
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tym dostepnosci dla oséb z | niepetnosprawnosciami. Dostepnosé oznacza, ze w celu
niepetnosprawnosciami wszystkie produkty projektu (na przyktad strona lub potwierdzenia
aplikacja internetowa, materiaty szkoleniowe, spetnienia
konferencja, wybudowane lub kryterium
modernizowane obiekty, zakupione srodki dopuszczalne
transportu) mogg by¢ wykorzystywane (uzywane) wezwanie

przez osoby z niepetnosprawnosciami.

Kryterium zostanie uznane za spetnione gdy
Whnioskodawca wykaze, ze projekt realizuje zasade
rownosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0séb z niepetnoprawnosciami, tj.
przedstawi opis dziatan, planowanych do podjecia w
ramach realizacji projektu, ktére majg na celu
zapewnienie dostepnosci poszczegdlnych produktow
projektu dla uzytkownikéw o réznych potrzebach
wynikajgcych z poszczegélnych rodzajéw
niepetnosprawnosci z uwzglednieniem, ze:

a) weryfikowana bedzie zgodnos¢ danego produktu
z koncepcja uniwersalnego projektowania, co
oznacza zastosowanie co najmniej standardow
dostepnosci, stanowigcych zatgcznik do
wytycznych ministra wiasciwego ds. rozwoju
regionalnego w zakresie realizacji zasady
rownosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla 0sdb z niepetnosprawnosciami
oraz zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn w
ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020, w
wersji aktualnej na dzien ogtoszenia konkursu /
wystosowania wezwania do ztozenia wniosku o
dofinansowanie,

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

220




nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

b) w uzasadnionych przypadkach, zgodnie z
podrozdziatem 5.2 pkt. 3 i 4 wytycznych, o
ktorych mowa w ppkt a), gdy Wnioskodawca
wykaze brak mozliwosci zapewnienia zgodnosci
produktéw projektu ze standardami dostepnosci,
o ktérych mowa w ppkt a) oraz w przypadku
projektéw (w tym ich produktéw) nieobjetych
zakresem standarddéw dostepnosci, o ktdrych
mowa w ppkt a) — weryfikowany bedzie opis
dziatan zmierzajacych do realizacji projektu w
sposob dostepny dla 0séb z réznymi rodzajami
niepetnosprawnosci oraz zapewnienia
dostepnosci produktow projektu,

c) uznanie neutralnosci produktu projektu jest
dopuszczalne pod warunkiem wykazania przez
whnioskodawce, ze dostepnosc¢ nie dotyczy
danego produktu na przyktad z uwagi na brak
jego bezposrednich uzytkownikow.

Wptyw na zréwnowazony Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu KOP tak / nie - indywidualne
rozwdj oraz ochrone i na zasade zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i w celu
poprawe jakosci poprawe jakosci Srodowiska naturalnego. potwierdzenia
Srodowiska naturalnego Projekt uzyska pozytywna ocene, w przypadku spetnienia
stwierdzenia co najmniej neutralnego (t;j. kryterium
neutralnego lub pozytywnego) wptywu na zasade dopuszczalne
zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe wezwanie
jakosci sSrodowiska naturalnego. Whnioskodawcy do

przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu
na badang polityke horyzontalng, nalezy zazgda¢ od
Whnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich
wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazujacej na negatywny wptyw projektu na te
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polityke horyzontalng skutkuje negatywna ocenga niespetnienie
projektu. kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
Zgodnos¢ projektu z W ramach kryterium ocenie podlega, czy realizacja KOP tak / nie - indywidualne
polityka zintegrowanej projektu jest zgednaz: w celu
informatyzacji ;?anstvl\(la ] 1. zgodna z kierunkami interwencji Programu potwierdzenia
graz )Nymc’)gta\ml (\;v za Le5|e Zintegrowanej Informatyzacji Panstwa w wersji spetnienia
ezpieczensiwa danyc aktualnej na dzien zatwierdzenia kryterium przez kryterium
Komitet Monitorujgcy RPO WM na lata 2014- dopuszczalne
2020, tj. wezwanie

w ramach oceny weryfikowane bedzie, czy
projekt stuzy realizacji ww. programu w obszarze
elektronicznej administracji:

¢ S$wiadczenia e-ustug publicznych,

e otwartego rzadu i wspierania rozwoju
spoteczenstwa obywatelskiego,

e standaryzacji oraz efektywnosci i
bezpieczenstwa e-administracji,
o informatyzacji urzedow.
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku,
gdy Wnioskodawca wykaze, ze cel i zakres
projektu sg zgodne z co najmniej jednym sposréd
wskazanych powyzej kierunkéw interwencji
Programu Zintegrowanej Informatyzacji Pafistwa
w wersji aktualnej na dzien zatwierdzenia
kryterium przez Komitet Monitorujgcy RPO WM
na lata 2014-2020.

Subkryterium ma zastosowanie wytgcznie do
projektow wpisujacych sie w typ projektu A lub

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
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B oraz projektow kompleksowych,
zawierajgcych komponent wpisujacy sie w typ
projektu A lub B.

zgodna z wymogami w zakresie bezpieczenstwa
danych, tj. w ramach oceny weryfikowane
bedzie, czy projekty dotyczgce systemow
teleinformatycznych beda zapewniaty
bezpieczenstwo danych / przetwarzania
danych.

Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku,
gdy Wnioskodawca wykaze, ze wszystkie
systemy teleinformatyczne w ramach projektu
bedg wdrazane zgodnie z wymaganiami
wynikajacymi z:

e Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12
kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram
Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla
rejestrow publicznych i wymiany informacji w
postaci elektronicznej oraz minimalnych
wymagan dla systeméw teleinformatycznych
(j.t. Dz.U. 22017 r., poz. 2247),

e Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i

Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r.
w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku
z przetwarzaniem danych osobowych i w
sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE
(ogodlne rozporzadzenie o ochronie danych),
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e Ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o krajowym
systemie cyberbezpieczenstwa (j.t. Dz.U. z
2018 r. poz. 1560).

3. zasadna w kontekscie relacji z innymi

przedsiewzieciami w obszarze elektronicznej
administracji, tj. w ramach oceny weryfikowane
bedzie, czy Wnioskodawca przeanalizowat i w
zakresie w jakim jest to adekwatne ze wzgledu na
cel i zakres danego projektu — prawidtowo
uwzglednit relacje z innymi przedsiewzieciami w
obszarze informatyzacji podmiotéw realizujacych
zadania publiczne

Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku,

gdy Wnioskodawca:

a) wykaze, ze produkty projektu nie powielajg
produktow, ktére sg tworzone lub
eksploatowane w projektach realizowanych
lub zrealizowanych przez Wnioskodawce lub
partnerow (jesli dotyczy),

b) wskaze, czy i w jakim zakresie od realizacji
projektu zalezy powodzenie innych projektow
w obszarze elektronicznej administracji,
realizowanych lub planowanych do realizacji
przez Wnioskodawce lub partnerdw (jesli
dotyczy),

c) wskaze, czy i w jakim zakresie powodzenie
projektu zalezy od realizacji innych projektéw
oraz przedstawi rozwigzania na wypadek
opdznien lub braku realizacji projektow
warunkujgcych powodzenie danego projektu
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(jezeli dany projekt jest zalezny od innych
przedsiewziec),

d) wykaze, ze na dzien ztozenia wniosku o
dofinansowanie planowane produkty projektu
nie powielajg produktéw projektow
(realizowanych lub zrealizowanych przez
podmioty inne niz Wnioskodawca), ktére:

e sy dostepne dla administracji publicznej
w sposdb nieodptatny, a jednoczesnie sg
rownowazne w zakresie celu i funkcji
wzgledem produktéw projektu
planowanego przez Wnioskodawce i/lub

e zostaty opracowane jako rozwigzania
systemowe lub jednolite standardy, ktére
zgodnie z odpowiednimi regulacjami
prawnymi lub wytycznymi sg
obowigzujgce i powinny by¢ stosowane w
obszarze realizacji danego projektu.

Projekt stuzy wdrozeniu
standardow
funkcjonowania cyfrowego
urzedu

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy
projekt stuzy wdrozeniu standardéw funkcjonowania
cyfrowego urzedu oraz osiggnieciu awansu
cyfrowego w ramach administracji publiczne;j.

Za awans cyfrowy uznaje sie wdrozenie dziatan
wykorzystujacych rozwigzania cyfrowe w celu
upowszechnienia standardéw wynikajacych z
przepisdw prawa oraz obowiazujacych wytycznych i
zalecen w zakresie informatyzacji dziatalnosci
podmiotéw realizujacych zadania publiczne, w
szczegolnosci w zakresie:

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

indywidualne
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informatyzacji procedur administracyjnych,
w celu $wiadczenia e-ustug publicznych i/lub
ustug wewnatrzadministracyjnych,

zapewnienia bezpieczenstwa
teleinformatycznego,

zapewnienia automatyzacji pracy
administracji publicznej, poprzez wdrozenie
systemow wspomagajacych procesy
wewnetrzne urzeddéw oraz elektronicznego
zarzadzania rejestrami publicznymi,

zapewnienia otwartosci dostepu do
informacji sektora publicznego, w tym
tworzenie publicznych tresci cyfrowych oraz
tworzenie i rozwijanie repozytoriéw
cyfrowych wraz z zapewnieniem warunkéw
bezpiecznego przechowywania i
udostepniania tresci cyfrowych, a takze przy
wykorzystaniu rozwigzan w zakresie
Internetu Rzeczy (loT) w przestrzeni
publicznej,

zapewnienia interoperacyjnosci systemow

teleinformatycznych oraz ich integracji, w

tym:

o zapewnienie przestrzegania wymagan
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12
kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych
Ram Interoperacyjnosci, minimalnych
wymagan dla rejestrow publicznych i
wymiany informacji w postaci
elektronicznej oraz minimalnych
wymagan dla systemoéw

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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teleinformatycznych (j.t. Dz.U. z 2017 r.,
poz. 2247) oraz

o zapewnienie integracji platform lokalnych
i regionalnych z centralng platforma
udostepniania e-ustug publicznych
(platforma e-PUAP lub réwnowazna w
przypadku zaistnienia warunkow
umozliwiajgcych integracje z taka
platforma w okresie realizacji projektu),

zapewnienia systemow identyfikacji

elektronicznej, przy uwzglednieniu
adekwatnych ze wzgledu na zakres projektu
metod uwierzytelniania (profil zaufany
ePUAP i/lub inna metoda),

zapewnienia elektronicznej dostepnosci
urzedu oraz ustug dla oséb z
niepetnosprawnos$ciami, z uwzglednieniem
wytycznych Web Content Accessibility
Guidelines 2.0,

przygotowania wzoréw dokumentow
elektronicznych, dla ktérych organem
wtasciwym do okreslenia wzoru jest jedynie
organ JST,

wyfacznie w odniesieniu do typu projektu C
za awans cyfrowy uznaje sie réwniez
wdrozenie nowych dla danego urzedu —
rozwigzan IT, w szczegdlnosci poprzez
tworzenie nowych lub udoskonalonych
istniejgcych narzedzi i metod stuzgcych
udostepnianiu zasobow cyfrowych, przy
wykorzystaniu nowych technologii i aplikacji
mobilnych, w tym rozwigzan w zakresie loT.
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Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy
Whnioskodawca:

przedstawi analize aktualnego stanu
cyfryzacji urzedu oraz zakres docelowych
potrzeb,

przedstawi planowany w ramach projektu
zakres rozwigzan sktadajgcych sie na awans
cyfrowy urzedu, uzalezniony od wynikéw
przeprowadzonej analizy,
wykaze, ze realizacja planowanych dziatan
przyczyni sie do uproszczenia wewnetrznych
procedur i ograniczenia czasu obstugi
interesantéw, optymalnego wykorzystania
wspodtpracujacych ze sobg urzadzen
informatycznych i oprogramowania,
zapewniajgcych przetwarzanie i
gromadzenie, a takze wysytfanie i odbieranie
danych poprzez sieci telekomunikacyjne
lub wytacznie w odniesieniu do typu projektu C
— przyczyni sie do zwiekszenia dostepu do
informacji sektora publicznego i
upowszechnienia tresci cyfrowych dzieki
wykorzystaniu nowych rozwigzan IT w
administracji, w tym rozwigzan w zakresie loT.

Projekt dostarcza rozwigzan
horyzontalnych w zakresie
elektronicznej administracji

Kryterium ma zastosowanie wytacznie do
projektow wpisujacych sie w typ projektu A lub B
oraz projektow kompleksowych, zawierajgcych
komponent wpisujacy sie w typ projektu A lub B.

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy
Whnioskodawca przeprowadzit i przedstawit:

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne
wezwanie

indywidualne
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analize rozwigzan zapewniajacych
optymalizacje wykorzystania infrastruktury
informatycznej, w szczegdlnosci dzieki
zastosowaniu technologii chmury
obliczeniowej,

analize weryfikujacg, czy w ramach rozwigzan,
w tym ustug objetych projektem beda
przetwarzane dane bedace informacja
publiczng, z uwzglednieniem zapewnienia
udostepniania takich danych,

analize proceséw biznesowych zwigzanych ze
Swiadczeniem ustug lub udostepnianiem
informacji sektora publicznego (jesli dotyczy),
zawierajgca co najmniej identyfikacje
kluczowych procesdw biznesowych oraz
okreslenie dla kazdego z tych proceséw:
modelu realizacji i wiasciciela, z
uwzglednieniem stanu aktualnego i
docelowego (tj. zakresu zmian, w tym korzysci
w zwigzku z planowanym w ramach projektu
przenoszeniem danego procesu w catosci lub
czesci do sfery elektronicznej), w ktorej
wykazano, ze optymalizacja proceséw
biznesowych przeprowadzona w ramach
projektu w znaczacy i mierzalny sposdb
zmniejszy obcigzenia dla obywateli,
przedsiebiorcéw lub podmiotéw wykonujgcych
zadania publiczne

lub

przedstawi uzasadnienie potwierdzajgce, ze
projekt nie dotyczy proceséw biznesowych w
administracji,

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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oraz w zakresie, w jakim jest to uzasadnione ze
wzgledu na wynik przeprowadzonej analizy oraz
zakres ocenianego projektu, uwzglednit rozwigzania
stuzace:

e optymalizacji wykorzystania infrastruktury
informatycznej, w zakresie wynikajgcym z
przeprowadzonej analizy,

o umozliwieniu korzystania z informacji i
zasobow sektora publicznego oraz e-ustug
publicznych — w sposéb otwarty, a wiec
nieodptatnie lub przy mozliwie najmniejszych
barierach w ich wykorzystaniu, z dowolnego
miejsca, takze przy wykorzystaniu urzadzen
mobilnych,

e udostepnieniu informacji sektora publicznego o
znacznym potencjale ponownego
wykorzystania, przy uzyciu odpowiednio
udokumentowanych interfejséw
programistycznych (APl —ang. Application
Programming Interface).

Zgodnos¢ projektu ze W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy KOP tak / nie - indywidualne
zdiagnozowanymi zostata przeprowadzona rzetelna identyfikacja w celu
potrzebami odbiorcow i odbiorcow / uzytkownikéw rozwigzan potwierdzenia
zorientowanie na udostepnianych w ramach projektu, w tym spetnienia
uzytkownikow tworzonych lub rozwijanych ustug. kryterium
Oceniane bedzie réwniez dostosowanie projektu do dopuszczalne
potrzeb odbiorcow / uzytkownikéw nowych wezwanie
rozwigzan, w tym tworzonych lub rozwijanych ustug. Whioskodawcy do
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy przedstawienia
Whioskodawca: wyjasnien, jak
réwniez do
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e wykaze, ze zidentyfikowat grupy odbiorcéw /
uzytkownikow dla kazdego z rozwigzan, w tym
ustug objetych zakresem projektu,

e przedstawi analizy dotyczace potrzeb,
mozliwosci, ograniczen i planowanych korzysci
dla odbiorcéw / uzytkownikow,

e wykaze w jaki sposéb wnioski z
przeprowadzonych analiz przektadajg sie na
zakres projektu oraz na potencjalne korzysci
dla odbiorcéw / uzytkownikéw rozwigzan
udostepnianych w wyniku realizacji projektu,

o wskaze zakres dziatan zwigzanych z
zapewnieniem dostepnosci graficznych
interfejséw dla wszystkich uzytkownikow, z
uwzglednieniem wytycznych Web Content
Accessibility Guidelines 2.0 co najmniej na
poziomie wskazanym w Rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie
Krajowych Ram Interoperacyjnosci,
minimalnych wymagan dla rejestrow
publicznych i wymiany informacji w postaci
elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla
systemdw teleinformatycznych (j.t. Dz.U. z
2017 r., poz. 2247), w celu zapewnienia, ze
udostepniane dzieki projektowi tresci i ustugi
beda dostepne dla oséb z
niepetnosprawnosciami.

Przedmiotem oceny bedzie rzetelnos¢
przeprowadzonych analiz oraz adekwatnosé
rozwigzan zaproponowanych w projekcie.

uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

Projekt dotyczy e-ustug
publicznych w

Kryterium ma zastosowanie wytacznie do
projektow wpisujacych sie w typ projektu A oraz

KOP

0-4 pkt

indywidualne
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administracji: ustugi
administracji dla biznesu
(A2B) i obywateli (A2C)

projektow kompleksowych, w ktérych dominujacy
pod wzgledem finansowym jest komponent
wpisujacy sie w typ projektu A.

Ocenie w ramach kryterium podlega zorientowanie
projektu na realizacje e-ustug publicznych w
administracji: ustugi administracji dla biznesu (A2B)
i obywateli (A2C):

e 4 pkt — Wnioskodawca wiarygodnie wykazalt,
ze projekt jest zorientowany na realizacje e-
ustug publicznych, tj. przedstawit opis
zawierajgcy:

— nazwe oraz charakterystyke zrozumiale i
jednoznacznie definiujgcg na czym polega
dana ustuga,

— koncowe produkty specjalistyczne
projektu, jako nowe lub ulepszone ustugi,
w tym nowe funkcjonalnosci, tj.
szczegdlne cechy lub elementy danej
ustugi,

— okreslenie podmiotu odpowiedzialnego za
Swiadczenie danej ustugi,

— wskazanie grupy ustugobiorcow dla danej
ustugi,

— okreslenie systeméw informatycznych i
aplikacji, za pomocg ktdrych ustugi te beda
Swiadczone,

e 0 pkt — Wnioskodawca nie przedstawit lub
przedstawit niekompletny opis zorientowania
projektu na realizacje e-ustug publicznych.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Projekt dotyczy e-ustug Kryterium ma zastosowanie wytacznie do KOP 0-4 pkt 4 | indywidualne
wewnatrzadministracyjnych | projektéw wpisujacych sie w typ projektu B lub C w celu
(A2A) lub nowych oraz projektéw kompleksowych, w ktérych potwierdzenia
rozwiazan IT w dominujacy pod wzgledem finansowym jest adekwatnej liczby
administracji komponent wpisujacy sie w typ projektu B lub C. punktéw dla
Ocenie w ramach kryterium podlega zorientowanie danego projektu
projektu na realizacje e-ustug dopuszczalne
wewnatrzadministracyjnych (A2A) lub nowych wezwanie
rozwigzan IT w administracji: Whnioskodawcy do
przedstawienia
e 4 pkt — Wnioskodawca wiarygodnie wykazat, wyjasnien, jak
ze objete projektem ustugi A2A lub nowe réwnies do
rozwigzania IT bedg powszechnie uzupetnienia lub
v.vykorzystywane, tzn. ze sa sk.|erowane do poprawy projektu
licznej lub czesto korzystajacej grupy
odbiorcéw oraz ze istnieje znaczne
prawdopodobienstwo, ze beda
wykorzystywane przez znaczny odsetek danej
grupy odbiorcéw / uzytkownikow,
e 0 pkt — Wnioskodawca nie wykazat lub nie
wykazat w sposéb wiarygodny spetnienia
powyiszego warunku, tj. wymogu, ze objete
projektem ustugi A2A lub nowe rozwigzania IT
bedg powszechnie wykorzystywane.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
Udostepnienie Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w ramach KOP 0-4 pkt 5 indywidualne
e-ustug o wysokim realizowanego projektu przewiduje sie w celu

poziomie dojrzatosci

udostepnienie e-ustug o wysokim poziomie
dojrzatosci:
e 0 pkt — Wnioskodawca nie przewiduje
udostepnienia e-ustug w ramach realizowanego

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
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projektu badz tez przewiduje udostepnienie e-
ustugi / e-ustug na poziomie dojrzatosci 1
(informacja) lub 2 (jednostronna interakcja),

e 2 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej
jedna z e-ustug w ramach projektu bedzie
udostepniona na poziomie dojrzatosci 3
(dwustronna interakcja),

e 3 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej
jedna z e-ustug w ramach projektu bedzie
udostepniona na poziomie dojrzatosci 3
(dwustronna interakcja) oraz wykazat
dodatkowo jedng e-ustuge o udowodnionym
poziomie dojrzatosci 4 lub wiecej, tj. na
poziomie 4 (transakcja) lub na poziomie 5
(personalizacja),

e 4 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej
jedna z e-ustug w ramach projektu bedzie
udostepniona na poziomie dojrzatosci 3
(dwustronna interakcja) oraz wykazat
dodatkowo dwie lub wiecej e-ustugi o
udowodnionym poziomie dojrzatosci 4 lub
wiecej, tj. na poziomie 4 (transakcja) lub na
poziomie 5 (personalizacja).

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

W przypadku, gdy Wnioskodawca wykaze
spetnienie kilku elementéw jednoczesnie — wybrany
zostanie wyfacznie element wyzej punktowany.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

Zasieg lub oddziatywanie
projektu

W ramach kryterium premiowane bedg projekty ze
wzgledu na ich zasieg lub oddziatywanie.

KOP

1-3 pkt

indywidualne
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Punkty w ramach kryterium zostang przyznane
wytacznie w przypadku stwierdzenia, ze partnerstwo
zawarte w zwigzku z realizacjg projektu jest celowe i
polega na wspdlnej realizacji projektu przez
podmioty wnoszgce zasoby ludzkie, organizacyjne,
techniczne lub finansowe. Przez wspdlng realizacje
nalezy rozumiec faktyczne wykonywanie zadan w
projekcie i ponoszenie kosztéw dziatania po realizacji
projektu np. zwigzane z zarzadzaniem powstatg
infrastrukturg w szczegdlnosci jej utrzymaniem (jesli
dotyczy). Warunki te nie muszg by¢ spetnione
facznie. Wnioskodawca jest zobowigzany wykazaé na
czym polega warto$¢ dodana osiggana dzieki
zaangazowaniu poszczegdlnych parterow.

Punkty bedga przyznawane w nastepujacy sposdb:

e 3 pkt — projekt ma charakter regionalny, co
oznacza, ze:

— realizowany jest w partnerstwie przez
podmioty dziatajgce na obszarze co
najmniej 3 subregionéw lub

— realizowany jest przez podmiot /
instytucje, ktorej wtasciwosc lub zasieg
dziatania ma charakter regionalny,

e 2 pkt — projekt ma charakter subregionalny, co
oznacza, ze:

— realizowany jest w partnerstwie przez

podmioty obejmujgce swoim dziataniem
co najmniej 1 subregion lub

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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— realizowany jest przez podmiot /
instytucje, ktdrej wtasciwosc lub zasieg
dziatania ma charakter subregionalny,

e 1 pkt — projekt ma charakter lokalny, co
oznacza, ze:

— realizowany jest w partnerstwie przez
podmioty dziatajgce na obszarze 1 gminy
lub 1 powiatu lub

— realizowany jest przez podmiot /
instytucje, ktdorej wtasciwosc lub zasieg
dziatania ma charakter gminny lub
powiatowy.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Stan przygotowania
projektu do realizacji

Kryteria dla projektéw wymagajacych pozwolenia
na budowe lub zgtoszenia budowy

e 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane
prawem polskim ostateczne decyzje
administracyjne (pozwolenie na budowe lub
dokumenty réwnowazne) oraz posiada
kompletny projekt budowlany, a dokumenty te
sg zgodne z zakresem rzeczowym projektu
przedstawionym we wniosku o dofinansowanie
oraz pozwalajg na realizacje catego projektu

o 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich
wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych (pozwolenie na budowe lub
dokumenty rGwnowazne) umozliwiajacych
realizacje catego projektu jednakze posiada
kompletny projekt budowlany umozliwiajgcy
realizacje catego projektu oraz posiada prawo

KOP

2-4 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

indywidualne
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do dysponowania nieruchomoscia na cele
realizacji catego projektu
o 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich
wymaganych prawem polskim decyzji
administracyjnych (pozwolenie na budowe lub
dokumenty rGwnowazne) umozliwiajacych
realizacje catego projektu oraz nie posiada
prawa do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji catego projektu, jednakze posiada
kompletny projekt budowlany umozliwiajgcy
realizacje catego projektu.
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Kryteria dla projektéw typu "zaprojektuj i wybuduj" KOP 1-2 pkt indywidualne
e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy w celu
opis dziatann w projekcie oraz program potwierdzenia
funkcjonalno-uzytkowy, a projekt posiada prawo adekwatnej liczby
do dysponowania nieruchomoscia na cele punktéw dla
realizacji catego projektu danego projektu
e 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy dopuszczalne
opis dziatan w projekcie oraz program wezwanie
funkcjonalno — uzytkowy, jednakze nie posiada Whioskodawcy do
prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele przedstawienia
realizacji catego projektu. wyjasnien, jak
Punkty nie podlegajg sumowaniu. rown{ez .do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
Kryteria dla projektéw niewymagajacych KOP 2-4 pkt indywidualne
pozwolenia na budowe
w celu

potwierdzenia
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy
opis dziatan w projekcie, dysponuje niezbednymi
decyzjami, pozwoleniami na realizacje projektu,
a dokumenty te sg zgodne z zakresem
rzeczowym projektu przedstawionym we
whniosku o dofinansowanie oraz pozwalajg na
realizacje catego projektu (jezeli sg wymagane),
posiada opracowang dokumentacje /
specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu srodkéw trwatych wraz
z parametrami) oraz posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscig umozliwiajgce
realizacje catego projektu (jezeli wymagany)

3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy
opis dziatan w projekcie oraz posiada
opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do
zakupu srodkéw trwatych wraz z parametrami)
oraz posiada prawo do dysponowania
nieruchomosciag na cele realizacji catego
projektu (jezeli wymagany), jednakze nie
dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje catego
projektu (jezeli s wymagane)

2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy
opis dziatan w projekcie oraz posiada
opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do
zakupu Srodkéw trwatych wraz z parametrami),
jednakze nie dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje catego
projektu (jezeli s3 wymagane) oraz nie posiada

adekwatnej liczby
punktow dla
danego projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji catego projektu (jezeli wymagany).
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Wptyw projektu na rozwaéj Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany KOP 1-3 pkt 5 indywidualne

gospodarczo-spoteczny

bedzie wptyw efektdw realizacji projektu na rozwdj
gospodarczy i spoteczny regionu, przy uwzglednieniu
zrbwnowazonego rozwoju w wymiarze regionalnym.
Ocenie w ramach kryterium podlega¢ bedzie bilans
zyskow i strat spotecznych i gospodarczych, z
uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmowacé bedzie w
szczegdlnosci takie czynniki jak:

1. wplyw na realizacje celdw: strategii rozwoju
wojewddztwa i/lub strategii
ponadregionalnych,

2. tworzenie warunkow dla rozwoju gospodarczego
regionu,

3. wzmacnianie spdéjnosci wewnetrznej
wojewoddztwa, w tym zwiekszenie dostepnosci
do ustug publicznych, niwelowanie poziomu
bezrobocia.

Punkty beda przyznawane w nastepujacy sposoéb:
e 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na
rozwoj gospodarczo-spoteczny,

o 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wptywu na
rozwdj gospodarczo-spoteczny,

e 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwéj
gospodarczo-spoteczny.

/

poréwnawcze
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Punkty nie podlegajg sumowaniu.
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Poddziatanie 2.1.2 Cyfrowe zasoby regionalne

nr i nazwa osi priorytetowej 2 0S PRIORYTETOWA CYFROWA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 2.1 E-administracja i otwarte zasoby

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 2.1.2 Cyfrowe zasoby regionalne

typ projektu

wspierajacych rozwoj turystyki

A. cyfrowe udostepnianie informacji sektora publicznego ze zrédet administracyjnych
B. cyfrowe udostepnianie regionalnych zasobéw kultury i dziedzictwa regionalnego oraz zasobdéw

wnioskodawcy i
partneréow
(jesli dotyczy)

Beneficjentéw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania /
typu projektu.

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy
(jesli dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o
dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:

1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z
pdin. zm.),

2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. 0
skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r.,
poz. 769),

cztonek KOP

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnied w
celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
ocena formalna
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i pracownik tak / nie - indywidualne
partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w katalogu typow IOK —
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r.
o odpowiedzialnos$ci podmiotdéw zbiorowych za czyny
zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. 22015 r.
po0z.1212 z pdzn. zm.).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o
oswiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.

Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie - indywidualne
projektu 1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / 10K - dopuszczalne
poddziatania — projekt charakteryzuje sie wewnetrzna cztonek KOP wezwanie
logika, co oznacza, ze zaplanowane dziatania Whioskodawcy
odpowiadajg na zdefiniowany problem i pozwolg na do
osiggniecie zatozonego celu, wpisujgcego sie w cele przedstawienia
danego dziatania / poddziatania, wyjasnieri w
2. projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla celu
danego dziatania / poddziatania, zgodnie z SzZOOP i potwierdzenia
regulaminem konkursu (jesli dotyczy), spetnienia
3. projekt jest zgodny z warunkami specyficznymi dla kryterium
danego dziatania / poddziatania, okreslonymi w SzOOP i niespetnienie
regulaminie konkursu (jesli dotyczy), kryterium
4. projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen skutkuje
negatywna

oddziatywania na sSrodowisko (jesli dotyczy), tj. ustawy z
dn. 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o oceng projektu
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz.U. 2016 poz. 353)
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje zatagczong
do wniosku o dofinansowanie.

. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125

ust. 3 lit. e) i f) Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dn. 17 grudnia
2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art.
65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem
ztozenia wniosku o dofinansowanie albo, ze
realizujgc projekt przed dniem ztozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa
dotyczacych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych
czesScig operacji, ktdre zostaty objete lub powinny
byty zostac objete procedurg odzyskiwania
zgodnie z art. 71 (trwatosé operacji) w
nastepstwie przeniesienia dziatalnosci
produkcyjnej poza obszar objety programem,

projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z
innych srodkow,
Ocena odbywa sie w oparciu o oswiadczenia

przedstawione przez Wnioskodawce.

okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami
okreslonymi w regulaminie konkursu (jesli dotyczy),
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

8. projekt jest ujety w wykazie projektow
zidentyfikowanych w ramach trybu pozakonkursowego,
stanowigcym zatgcznik do SzOOP (jesli dotyczy),

9. wystepuje zgodnosc z zasadniczymi elementami
zidentyfikowanego projektu (jesli dotyczy)

Ocena odbywa sie w oparciu o karte projektu.

Kompletno$¢ oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnosc formalna pracownik tak / nie - indywidualne
poprawnos¢ whniosku o dofinansowanie, tj. prawidtowos¢ wypetniania 10K —
dopuszczalne
wypetnienia wnioskui | poszczegdlnych pdl, a takze kompletnos¢ informacji cztonek KOP wezwanie
zalacznikéw wymaganych regulaminem konkursu oraz instrukcja Whioskodawcy
wypetniania wniosku o dofinansowanie. Weryfikacji podlega: do
1. czy wniosek o dofinansowanie zostat wypetniony przedstawienia
zgodnie z wyzej wymieniong instrukcja, wyjasnien w

2. czy zostaly przedstawione wszystkie wymagane celu

zatgczniki, potwierdzenia

3. czy zataczniki zostaty przygotowane zgodnie z wyzej spetnienia
wymieniong instrukcja. kryterium
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng

oceng projektu

Poprawnosc przyjetych | Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnosé pracownik tak / nie - indywidualne

wskaznikow przyjetych wskaznikéw: 10K - dopuszczalne

cztonek KOP .
wezwanie
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1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w
projekcie — czy przedstawiono uzasadnienie dla braku
spetnienia przestanek wystepowania pomocy
publicznej wskazanych w art. 107 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej

lub

2. w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w
projekcie — czy dofinansowanie projektu spetnia
przestanki wystepowania pomocy publicznej
wskazane w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej,

cztonek KOP

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnied w
celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych Whioskodawcy
wskaznikow dla danego dziatania / poddziatania, do
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki przedstawienia
adekwatne ze wzgledu na zakres projektu, wyjasnien w
3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace celu
szacowania wartosci wskaznikow. potwierdzenia
spetnienia
kryterium
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie pracownik tak / nie - indywidualne
wystepuje pomoc publiczna: 10K —
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

czy dla projektéw, ktérych dofinansowanie stanowié

bedzie pomoc publiczng lub pomoc de minimis,

pomoc moze zostac udzielona na gruncie

obowigzujgcych rozporzadzen, w tym:

a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z
przepisami wtasciwych rozporzadzen,

b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat
okreslony zgodnie z wtasciwym rozporzgdzeniem,

d) poprawnos¢ okreslenia maksymalnego
procentowego poziomu wsparcia UE zgodnie z
wiasciwym rozporzadzeniem,

e) czy spetnione sg inne warunki wynikajace z
rozporzadzenia, w oparciu o ktére udzielana jest
pomoc (jesli dotyczy).

skutkuje
negatywna
oceng projektu

Kwalifikowalnos¢
wydatkow

Ocenie w ramach kryterium podlega formalna

kwalifikowalno$¢ wydatkéw:

1.

potencjalna kwalifikowalnos¢ wydatkéw
planowanych do poniesienia na podstawie informacji
zawartych we wniosku o dofinansowanie,
poprawnos¢ przypisania poszczegélnych wydatkéw
projektu do katalogu kwalifikowalnych zgodnie z
zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania
wydatkow objetych dofinasowaniem w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa

pracownik
IOK -
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnied w
celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

indywidualne
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nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
Matopolskiego na lata 2014-2020 (w tym limity na niespetnienie
poszczegdlne kategorie wydatkow), kryterium
3. wstepna kwalifikowalnos$é podatku VAT. skutkuje
. _ . , T negatywng
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowacé obnizenie .
- . . . ocena projektu
wysokosci wydatkow kwalifikowanych projektu. Brak zgody
Whnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng
oceng projektu.
Specyficzne warunki Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie - indywidualne
10K —

wstepne

1. prawidtowosé wyboru partneréw w projekcie:
weryfikowane bedzie, czy partnerzy zostali wybrani
zgodnie z przepisami ustawy z dn. 11 lipca 2014 r. o
zasadach realizacji programéw w zakresie polityki
spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz.U. z 2014 r., poz. 1146 z pdin. zm.),

2. minimalny zakres porozumienia lub umowy o
partnerstwie: weryfikowane bedzie, czy okreslone

zostaty co najmniej:

przedmiot porozumienia lub umowy,

prawa i obowigzki stron,

zakres i forma udziatu poszczegdlnych partneréw
w projekcie,

partnera wiodacego uprawnionego do
reprezentowania pozostatych partneréw
projektu,

sposdb przekazywania dofinansowania na
pokrycie kosztéw ponoszonych przez

cztonek KOP

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien w
celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

poszczegdlnych partneréw projektu,
umozliwiajgcy okreslenie kwoty dofinansowania
udzielonego kazdemu z partnerdw,

e sposob postepowania w przypadku naruszenia
lub niewywigzywania sie stron z porozumienia
lub umowy.

3. spetnienie warunku, zgodnie z ktérym porozumienie lub
umowa o partnerstwie nie mogg by¢ zawarte pomiedzy
podmiotami powigzanymi w rozumieniu zatgcznika | do
rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dn. 17
czerwca 2014 r. uznajacego niektore rodzaje pomocy za
zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art.
107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE L 187 z 26.06.2014, str.
1).

Ocena w pkt 1 i3 bedzie prowadzona w oparciu o
oswiadczenie przedstawione przez Wnioskodawce. Ocena w
pkt 2 bedzie prowadzona w oparciu o zatgczone do wniosku
dokumenty.

ocena finansowa

Wykonalno$¢ i trwatos¢
finansowa projektu

Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej
mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym
wspotfinansowaniu ze sSrodkéw UE oraz jego wptywu na
utrzymanie ptynnosci finansowej podmiotéw
zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w
catym okresie jego ekonomicznego zycia. W ramach
kryterium ocenie podlega:

KOP —
pracownik
IOK /
ekspert w
ramach
dziedziny

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien w

indywidualne
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

1. poprawnosc zatozen i obliczen — analiza (ocena)
zasadnosci i realnosci zatozen przyjetych do analizy
finansowej oraz poprawnosci (w tym spéjnosci)
przygotowanych kalkulacji,

2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci
whioskowanego poziomu dofinansowania, w tym
metody ustalenia poziomu dofinansowania i jego
wysokosci, jak rowniez analiza wskaznikéw
efektywnosci finansowej pod katem mozliwosci
przyznania dofinansowania dla danego rodzaju
projektu,

3. trwatosc finansowa — weryfikacja trwatosci finansowe;j
w przyjetym okresie odniesienia, bazujgca na
przedtozonych przez Wnioskodawce informacjach na
temat kondycji finansowej podmiotu/éw
zaangazowanych w jego realizacje i eksploatacje (dane
historyczne i prognozowane) oraz dokumentach i
dodatkowych informacjach potwierdzajgcych zdolnos¢
do utrzymania projektu w fazie eksploatacji,

4. finansowa zasadnos$¢ realizacji projektu — analiza
(ocena) na podstawie uzyskanych wynikéw
finansowych, racjonalnosci wydatkowania okreslonych
srodkow finansowych, w tym ich efektywnosé.

analiza
finansowa

celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu

ocena merytoryczna

Koncepcja realizacji
projektu

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1. merytoryczna kwalifikowalnos¢ wydatkow:

KOP

tak / nie

indywidualne
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

e czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg

racjonalne, niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu
widzenia realizacji celu projektu,

e czy wysokos$¢ wydatkow jest adekwatna do

planowanego celu projektu

W ramach subkryterium Whnioskodawca powinien w
szczegblnosci:

o wykazac, ze inwestycje w infrastrukture inng niz

informatyczna (jezeli dotyczy) warunkuja realizacje
celéw projektu i stanowig element towarzyszacy
(niedominujacy), a przeprowadzona analiza
potwierdza brak wystarczajgcych zasobéw w ramach
administracji publicznej,

wykazaé, ze doposazenie w sprzet informatyczny
zostato przewidziane wytgcznie jako element
uzupetniajacy, niezbedny do realizacji celéw projektu,
okresli¢ czy, a jezeli tak to w jakim stopniu projekt
zaktada wykorzystanie / rozbudowe juz istniejgcej
infrastruktury w celu optymalizacji wykorzystania
dostepnych juz zasobdéw.

merytoryczna poprawnosc przyjetych wskaznikow:

e czy przedstawione wartosci wskaznikdw s3 realne,

mozliwe do osiggniecia i adekwatne do ponoszonych
naktadéw

realnos¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-
finansowego

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien w
celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowac obnizenie
wysokosci planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu.
Brak zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztédw skutkuje
negatywng oceng projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkdw mogg ulec korekcie
wskazniki oraz zatozenia harmonogramu rzeczowo-
finansowego projektu.

Trwatos¢ projektu

Kryterium dotyczy wytacznie projektdw, w przypadku ktérych
zastosowanie ma zasada trwatosci zgodnie z art. 71
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego
wspdlne przepisy dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spdéjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace
przepisy ogélne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i
Rybackiego oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE) nr
1083/2006.

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1. potencjatu i trwatosci organizacyjnej podmiotu
realizujgcego projekt, tj. posiadanie odpowiednich
zasobow i struktur niezbednych do zapewnienia
wiasciwego zarzgdzania na etapie realizacji inwestycji,

KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien w
celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu

indywidualne
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2. potencjatu i trwatosci organizacyjnej podmiotu
zarzadzajacego projektem po jego zakonczeniu (jesli
dotyczy), tj. posiadanie odpowiednich zasobdw i
struktur niezbednych do zapewnienia wtasciwego
zarzadzania infrastrukturg na etapie jej eksploatacji
(dziatalnosci operacyjnej),

3. wykonalnosci technicznej i trwatosci efektéw projektu,
tj. weryfikowane bedzie, czy planowane do
zastosowania rozwigzania techniczne / technologiczne:

e 53 adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
e  zapewniajg wykonalnos¢ techniczng projektu,

e  gwarantujg utrzymanie trwatosci efektéw projektu.

Wptyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na KOP tak / nie - indywidualne

réwnosci szans kobiet i | zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn.
dopuszczalne

mezczyzn Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku .
wezwanie

stwierdzenia pozytywnego lub neutralnego wptywu Whioskodawcy
do

przedstawienia

projektu na zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn.

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie

przedstawione przez Wnioskodawce we wniosku, w ktérym wyjasnier w
powinno zosta¢ wskazane w jaki sposéb projekt spetnia celu

zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn lub jest w stosunku potwierdzenia

do niej neutralny. spetnienia
W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badana kryterium

polityke horyzontalng, nalezy zazgda¢ od Wnioskodawcy ) o
L. L. L. . niespetnienie
wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie )
. ] L. kryterium
w ich efekcie oceny wskazujgcej na negatywny wplyw

skutkuje
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projektu na te polityke horyzontalng skutkuje negatywng negatywng
oceng projektu. oceng projektu
Wptyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu z KOP tak / nie - indywidualne

rownosci szans i
niedyskryminacji, w
tym dostepnosci dla
osob z
niepetnosprawnosciami

zasada réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami.

Kryterium zostanie uznane za spetnione:

o gdy projekt realizuje zasade réwnosci szans i
niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami

lub

e udowodniono, dlaczego zasada dostepnosci
produktéw projektu nie znajduje zastosowania
(neutralnos¢ produktéw projektu dla oséb z
niepetnosprawnosciami réznego rodzaju).

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca
przedstawit opis dziatan, planowanych do podjecia w ramach
realizacji projektu, ktédre majg na celu zapewnienie
dostepnosci produktow projektu dla oséb z
niepetnosprawnosciami rdoznego rodzaju, z uwzglednieniem
zréznicowanych potrzeb wynikajgcych z poszczegdlnych
rodzajéw niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na
charakter projektu.

Kryterium nie zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy
Whioskodawca wykaze neutralnos¢ produktéw projektu
jedynie w odniesieniu do niektdérych rodzajow

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien w
celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng
oceng projektu
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niepetnosprawnosci, adekwatnych ze wzgledu na charakter
projektu.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang
polityke horyzontalng, nalezy zazagda¢ od Wnioskodawcy
wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie
w ich efekcie oceny wskazujgcej na negatywny wplyw
projektu na te polityke horyzontalng skutkuje negatywng
oceng projektu.

Wptyw na
zrownowazony rozwaj
oraz ochrone i poprawe
jakosci srodowiska
naturalnego

Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriow,
obejmujacych badanie wptywu projektu na zréwnowazony
rozwaj oraz ochrone i poprawe jakosci srodowiska
naturalnego:

e neutralny wptyw — 0 pkt
e pozytywny wptyw — 1 pkt

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang
polityke horyzontalng, nalezy zazgda¢ od Wnioskodawcy
wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie
w ich efekcie oceny wskazujgcej na negatywny wplyw
projektu na te polityke horyzontalng skutkuje negatywna
oceng projektu.

KOP

0-1 pkt

indywidualne

Whnioskodawca
przeprowadzit
inwentaryzacje

W ramach kryterium weryfikowany bedzie przedstawiony
przez Wnioskodawce opis przeprowadzonej inwentaryzacji
zasobow objetych projektem, do ktérych moga naleze¢:

KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy

indywidualne
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zasobow objetych e informacje sektora publicznego ze zrédet do
projektem administracyjnych, przedstawienia
e regionalne zasoby kultury i dziedzictwa regionalnego, wyjasnien w
e zasoby wspierajgce rozwoj turystyki. celu
) potwierdzenia
Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy spetnienia
Whnioskodawca wykaze co najmniej: rodzaj i ilo$¢ kryterium
poszczegdlnych zasobdw, stopien ich unikalnosci, aktualny i
planowany w ramach projektu zakres ich cyfrowego niespetnienie
udostepnienia oraz prawne mozliwosci i ograniczenia dla ich kryterium
ponownego wykorzystania. skutkuje
Whnioskodawca jest zobowigzany przedstawié analize: negatywna
(a) potwierdzajgca brak lub niski poziom ryzyka powielania oceng projektu
digitalizacji zasobdéw, ktore zostaty juz udostepnione w
postaci cyfrowej,
(b) potwierdzajaca, ze w ramach projektu do digitalizacji
przeznaczone sg zasoby o uregulowanym stanie
prawnym w zakresie praw autorskich.
Zgodnos¢ projektu ze W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy zostata KOP tak / nie - indywidualne

zdiagnozowanymi
potrzebami odbiorcow
i zorientowanie na
uzytkownikéw

przeprowadzona rzetelna identyfikacja odbiorcow /
uzytkownikéw rozwigzan udostepnianych w ramach projektu,
w tym tworzonych lub rozwijanych ustug.

Oceniane bedzie rowniez dostosowanie projektu do potrzeb
odbiorcow / uzytkownikow nowych rozwigzan, w tym
tworzonych lub rozwijanych ustug.

Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy
Whnioskodawca:

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien w
celu
potwierdzenia
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o wykaze, ze zidentyfikowat grupy odbiorcéw /
uzytkownikéw dla kazdego z rozwigzan, w tym ustug
objetych zakresem projektu,

e przedstawi analizy dotyczace potrzeb, mozliwosci,
ograniczen i planowanych korzysci dla odbiorcéw /
uzytkownikow,

e wykaze w jaki sposéb wnioski z przeprowadzonych
analiz przektadaja sie na zakres projektu oraz na
potencjalne korzysci dla odbiorcéw / uzytkownikdw
rozwigzan udostepnianych w wyniku realizacji projektu,

o wskaze zakres dziatan zwigzanych z zapewnieniem
dostepnosci graficznych interfejséw dla wszystkich
uzytkownikow, z uwzglednieniem wytycznych Web
Content Accessibility Guidelines 2.0 co najmniej na
poziomie wskazanym w Rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie
Krajowych Ram Interoperacyjnosci, minimalnych
wymagan dla rejestrow publicznych i wymiany
informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych
wymagan dla systeméw teleinformatycznych (Dz.U. z
2012 r., poz. 526 z pézn. zm.), w celu zapewnienia, ze
udostepniane dzieki projektowi tresci i ustugi bedg
dostepne dla 0séb z niepetnosprawnosciami.

Przedmiotem oceny bedzie rzetelnosé przeprowadzonych
analiz oraz adekwatnos$¢ rozwigzan zaproponowanych w
projekcie.

spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywnga
oceng projektu

Projekt dostarcza
rozwigzan

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy
Whnioskodawca:

KOP

tak / nie

indywidualne
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horyzontalnych
w zakresie cyfrowych
zasobow

przeprowadzit i przedstawit analize rozwigzan

zapewniajgcych optymalizacje wykorzystania

infrastruktury, w tym mozliwie efektywne

wykorzystanie zakupionych urzadzen i

oprogramowania, z uwzglednieniem, ze:

— elementem projektu moze by¢ budowa, zakup lub
rozbudowa systemoéw i sprzetu do digitalizacji, przy
czym wymagane bedzie efektywne wykorzystanie
zakupionych urzgdzen i oprogramowania, w
szczegoblnosci poprzez konsolidacje obszaréow i
podmiotéw, w ramach realizowanego projektu,

— w przypadku projektéw, w ktdrych konsolidacja
obszaréw lub podmiotéw nie jest mozliwa lub
celowa — w pierwszym rzedzie wykorzystywany
powinien by¢ zakup ustug w zakresie digitalizacji,
Swiadczonych przez podmioty zewnetrzne,

zapewnit, ze prace digitalizacyjne w ramach projektu

beda realizowane z uwzglednieniem istniejgcych
zalecen i wytycznych dotyczacych digitalizacji,
zapewnit, ze zasoby podlegajace digitalizacji w ramach
projektu zostang udostepnione do ponownego
wykorzystania oraz uwzglednit rozwigzania
umozliwiajgce korzystanie z informacji i zasobdéw
sektora publicznego w sposdb otwarty, a wiec
nieodptatnie lub przy mozliwie najmniejszych barierach

w ich wykorzystaniu, z dowolnego miejsca, takze przy

wykorzystaniu urzgdzen mobilnych,

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyjasnien w
celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywna
oceng projektu

257




nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

e zapewnit, ze projekt spetnia minimalne standardy
cyfrowego udostepniania zasobdw, z uwzglednieniem
specyfiki poszczegblnych kategorii zasobow, w tym
standardy dotyczgce: otwartosci co najmniej na
poziomie 3 gwiazdek w skali ,,5 Star Open Data”
(dotyczy tylko zasobdéw administracji) oraz
udostepnienia interfejséw programistycznych, APl —
ang. Application Programming Interface (dotyczy tylko
zasobow administracji).

Komplementarno$¢ W ramach kryterium weryfikowana bedzie zasadnos¢ KOP tak / nie - indywidualne

projektu realizacji projektu w Swietle zaleznosdci pomiedzy projektem a dopuszczalne

innymi przedsiewzieciami, realizowanymi lub zrealizowanymi .
ymip ewzig ! v y wezwanie

na poziomie krajowym i regionalnym w perspektywie 2007-

Whioskodawcy
2013.

do

Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy przedstawienia

Whnioskodawca wykaze, ze rozpoznat relacje projektu z wyjasnierh w
innymi wtasciwymi projektami, to jest:

celu
e przedstawi inne wiasne projekty zrealizowane lub potwierdzenia
planowane do realizacji, spetnienia
e udowodni, ze produkty projektu nie powielajg tych, kryterium

ktdre sg tworzone lub eksploatowane w projektach niespetnienie

realizowanych lub zrealizowanych przez Wnioskodawce

kryterium
lub partneréw (jesli dotyczy), badz tez inne podmioty, skutkuje
e wskaze, czy i w jakim zakresie od realizacji projektu negatywnga
zalezy powodzenie innych projektéw zwigzanych ze ocena projektu

Swiadczeniem elektronicznych ustug publicznych przez
Whioskodawece lub partnerdw (jesli dotyczy),
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e wskaze, czy i w jakim zakresie powodzenie projektu
zalezy od realizacji innych projektéw oraz przedstawi
rozwigzania na wypadek opdznien lub braku realizacji
projektéw warunkujgcych powodzenie danego projektu
(jezeli dany projekt jest zalezny od innych
przedsiewziec).
Zgodnos¢ projektu z Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wszystkie systemy KOP tak / nie - indywidualne
wymogami w zakresie | teleinformatyczne planowane do uruchomienia w wyniku dopuszczalne
interoperacyjnosci oraz | realizacji projektu beda: wezwanie
bezpieczenstwa danych | 1. wdrazane zgodnie z wymaganiami dotyczacymi Whioskodawcy
interoperacyjnosci, do
2. zapewniaty bezpieczenstwo przetwarzania danych. przedstawienia
Projekt uzyskuje pozytywng ocene, w przypadku, gdy wyjasnien w
Whioskodawca wykaze, ze wszystkie systemy celu
teleinformatyczne w ramach projektu bedg wdrazane potwierdzenia
zgodnie z wymaganiami dotyczacymi interoperacyjnosci spetnienia
wynikajgcymi m.in. z Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia kryterium
12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram niespelnienie
Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestréw kryterium
publicznych i wymiany informacji w postaci elektronicznej skutkuje
oraz minimalnych wymagan dla systeméw negatywna
teleinformatycznych (Dz.U. z 2012 r., poz. 526 z pdzn. zm.). ocena projektu
Znaczenie zasobéw W ramach kryterium projekty oceniane sg pod katem KOP 0-4 pkt 3 indywidualne

objetych projektem
oraz potencjat do ich

znaczenia zasobdw objetych projektem oraz potencjatu do
ich ponownego wykorzystania:
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ponownego
wykorzystania

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit wiarygodng analize
kosztow i korzysci potwierdzajacg, ze projekt poprzez
cyfrowe udostepnienie konkretnych zasobéw dostarcza
istotnych korzysci ekonomicznych lub spotecznych,
odnoszacych sie do poprawy warunkow
funkcjonowania przedsiebiorcow lub poprawy jakosci
zycia obywateli, w tym poprzez wprowadzenie
uproszczen administracyjnych — uwzgledniajgc obecny
oraz docelowy zakres i sposdb cyfrowego udostepniana
zasobow,

e 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit analize okreslajgca
potencjat do ponownego wykorzystania zasobow
cyfrowych podlegajacych udostepnieniu w ramach
projektu, w tym mozliwosci wytworzenia na ich
podstawie nowych ustug cyfrowych, takze przez
podmioty spoza sektora publicznego,

e 1 pkt — Wnioskodawca przedstawit plan wykorzystania
do cyfrowego udostepniania zasobow platform lub
repozytoriow zewnetrznych, tj. wykazat, ze cyfrowa
dostepnosc¢ zasobow objetych projektem realnie
zwiekszy sie dzieki wykorzystaniu (wytgcznie lub
dodatkowo) innych niz wtasna strona internetowa
Whioskodawecy platform, repozytoriéw, stron
internetowych itp.

W przypadku, gdy Wnioskodaweca nie spetnit zadnego z
powyzszych warunkéw — projekt uzyskuje 0 pkt.

Punkty podlegaja sumowaniu.
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Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.
Projekt w stopniu W ramach kryterium projekty oceniane sg pod katem tego, KOP 0-4 pkt 2 indywidualne

Wyzszym niz wymagany
minimalnie zapewnia
podniesienie poziomu
otwartosci i
dostepnosci cyfrowych
zasobow

czy w stopniu wyzszym niz wymagany minimalnie

zapewniajg podniesienie poziomu otwartosci i dostepnosci

cyfrowych zasobdw:

1 pkt — dostepnos$é na poziomie wyzszym niz minimum
okreslone w wytycznych WCAG 2.0 wskazane w
Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012
r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci,
minimalnych wymagan dla rejestrow publicznych i
wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz
minimalnych wymagan dla systemoéw
teleinformatycznych (Dz.U. z 2012 r., poz. 526 z pdzn.
zm.),

1 pkt — otwartos¢ przewazajgcej procentowo czesci

udostepnianych zasobdw cyfrowych na poziomie:

a) dla zasobdéw administracyjnych — wyzszym niz trzy
gwiazdki na skali ,,5 Star Open Data”,

b) dla zasobéw kultury, dziedzictwa regionalnego i
zasobow wspierajacych rozwdj turystyki — co
najmniej trzy gwiazdki,

1 pkt — udostepnienie odpowiednio udokumentowanych

interfejséw dla programistéw (API),

1 pkt — udostepnienie danych surowych / zrodtowych
(jezeli jest to mozliwe).
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W przypadku, gdy Wnioskodawca nie wykazat zadnego z
powyzszych rozwigzan — projekt uzyskuje 0 pkt.

Punkty podlegaja sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Zasieg lub
oddziatywanie projektu

W ramach kryterium premiowane bedg projekty ze wzgledu
na ich zasieg lub oddziatywanie.

Punkty w ramach kryterium zostang przyznane wytgcznie w
przypadku stwierdzenia, ze partnerstwo zawarte w zwigzku z
realizacjg projektu jest celowe i polega na wspdlnej realizacji
projektu przez podmioty wnoszgce zasoby ludzkie,
organizacyjne, techniczne lub finansowe. Przez wspélng
realizacje nalezy rozumied faktyczne wykonywanie zadan w
projekcie i ponoszenie kosztéw dziatania po realizacji
projektu np. zwigzane z zarzadzaniem powstatg

infrastrukturg w szczegdlnosci jej utrzymaniem (jesli dotyczy).

Warunki te nie muszg by¢ spetnione tgcznie. Wnioskodawca
jest zobowigzany wykazac na czym polega wartos$¢ dodana
osiggana dzieki zaangazowaniu poszczegdlnych parteréw.

Punkty beda przyznawane w nastepujacy sposoéb:
e 3 pkt — projekt ma charakter regionalny, co oznacza, ze:

— realizowany jest w partnerstwie przez podmioty
dziatajgce na obszarze co najmniej 3 subregionéw
lub

— realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktorej
wiasciwos¢ lub zasieg dziatania ma charakter
regionalny,

KOP

1-3 pkt

indywidualne
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e 2 pkt — projekt ma charakter subregionalny, co oznacza,
ze:
— realizowany jest w partnerstwie przez podmioty

dziatajace na obszarze co najmniej 1 subregionu
lub

— realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktérej
wiasciwosé lub zasieg dziatania ma charakter
subregionalny,

e 1 pkt — projekt ma charakter lokalny, co oznacza, ze:

— realizowany jest w partnerstwie przez podmioty
dziatajgce na obszarze 1 gminy lub 1 powiatu lub

— realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktérej
wiasciwos¢ lub zasieg dziatania ma charakter
gminny lub powiatowy.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Stan przygotowania
projektu do realizacji

Kryteria dla projektéw wymagajacych pozwolenia na
budowe lub zgtoszenia budowy

e 4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem
polskim ostateczne decyzje administracyjne (pozwolenie
na budowe lub dokumenty réwnowazne) pozwalajace
na realizacje catosci inwestycji oraz posiada kompletny
projekt budowlany

o 3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych
prawem polskim decyzji administracyjnych (pozwolenie
na budowe lub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgcych realizacje catego projektu jednakze

KOP

2-4 pkt

indywidualne
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

posiada kompletny projekt budowlany umozliwiajacy
realizacje catego projektu oraz posiada prawo do
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji
projektu

e 2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych
prawem polskim decyzji administracyjnych (pozwolenie
na budowe lub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgcych realizacje catego projektu oraz nie
posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji projektu, jednakze posiada kompletny
projekt budowlany.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Kryteria dla projektéw typu "zaprojektuj i wybuduj"

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdétowy opis
dziatan w projekcie oraz program funkcjonalno-
uzytkowy, a projekt posiada prawo do dysponowania
nieruchomosciag na cele realizacji projektu

e 1 pkt — Whnioskodawca przedstawit szczegétowy opis
dziatan w projekcie oraz program funkcjonalno —
uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do dysponowania
nieruchomosciag na cele realizacji projektu.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

KOP

1-2 pkt

Kryteria dla projektéw niewymagajacych pozwolenia na
budowe

e 4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis
dziatan w projekcie, dysponuje niezbednymi decyzjami,

KOP

2-4 pkt

indywidualne

indywidualne
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

pozwoleniami na realizacje projektu (jezeli sg
wymagane), posiada opracowang dokumentacje /
specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do
zakupu Srodkow trwatych wraz z parametrami) oraz
posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji projektu umozliwiajgce realizacje projektu
(jezeli wymagany)

3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis
dziatan w projekcie oraz posiada opracowana
dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu srodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli
wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi
decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje
projektu (jezeli s3 wymagane)

2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis
dziatan w projekcie oraz posiada opracowana
dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu $rodkéw trwatych wraz z
parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi
decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje
projektu (jezeli s3 wymagane) oraz nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji projektu
(jezeli wymagany)

Punkty nie podlegajg sumowaniu.
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nazwa kryterium

definicja kryterium

oceniajacy

ocena

waga

rodzaj

Wptyw projektu na
rozwaj gospodarczo-
spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktérego oceniany bedzie
wptyw efektéw realizacji projektu na rozwéj gospodarczy i
spoteczny regionu, przy uwzglednieniu zréwnowazonego
rozwoju w wymiarze regionalnym. Ocenie w ramach
kryterium podlegaé bedzie bilans zyskow i strat spotecznych i
gospodarczych, z uwzglednieniem specyfiki obszaru wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmowacé bedzie w
szczegdlnosci takie czynniki jak:
1. wptyw na realizacje celdw: strategii rozwoju
wojewddztwa i/lub strategii ponadregionalnych,
2. tworzenie warunkow dla rozwoju gospodarczego
regionu,
3. wzmacnianie spdéjnosci wewnetrznej wojewddztwa, w
tym zwiekszenie dostepnosci do ustug publicznych,
niwelowanie poziomu bezrobocia.

Punkty bedg przyznawane w nastepujacy sposoéb:
o 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwdj

gospodarczo-spoteczny,

e 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wptywu na rozwoj
gospodarczo-spoteczny,

o 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwéj
gospodarczo-spoteczny.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

KOP

1-3

indywidualne

/

poréwnawcze
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Poddziatanie 2.1.3 E-ustugi w edukacji

nr i nazwa osi priorytetowej 2 0S PRIORYTETOWA CYFROWA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania Dziatanie 2.1 E-administracja i otwarte zasoby
nr i nazwa poddziatania Poddziatanie 2.1.3 E-ustugi w edukacji
typ projektu A. matopolska chmura edukacyjna: rozwéj systemoéw teleinformatycznych wraz z doposazeniem w sprzet

informatyczny (komponent uzupetniajacy i niezbedny dla e-ustug publicznych)

tryb wyboru / sciezka wyboru | tryb pozakonkursowy

nazwa kryterium definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj

ocena formalna

Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i pracownik tak / nie - indywidualne
whnioskodawcy i partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w katalogu typow IOK — niespetnienie
partneréw Beneficjentéw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania | cztonek KOP

kryterium skutkuje
negatywna oceng
Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i projektu
partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegaja wykluczeniu z
ubiegania sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg
przestanki okreslone w:

(jesli dotyczy) / typu projektu.

1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2013 r., poz. 885, z
pdin. zm.),

2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. 0
skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajacym wbrew przepisom na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r.,
poz. 769),

3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r.
o odpowiedzialnos$ci podmiotéw zbiorowych za czyny
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zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2014 r., poz.
1417, z pdzn.zm.).

Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o
oswiadczenia przedstawione przez Wnioskodawce.

Kwalifikowalnos¢
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1.

projekt jest zgodny z celami danego dziatania /
poddziatania,
projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla
danego dziatania / poddziatania, zgodnie z SzOOP,
projekt jest ujety wykazie projektéw
zidentyfikowanych w ramach trybu
pozakonkursowego, stanowigcym zatgcznik do SzOOP,
wystepuje zgodnos¢ z zasadniczymi elementami
zidentyfikowanego projektu,

Ocena odbywa sie w oparciu o karte projektu.
projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125
ust. 3 lit. e) i f) Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 zdn. 17
grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca ztozyt oswiadczenie,
Ze:

— projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art.
65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem
ztozenia wniosku o dofinansowanie albo, ze
realizujac projekt przed dniem ztozenia wniosku,
przestrzegat obowigzujgcych przepiséw prawa
dotyczacych danej operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedgcych
czescig operacji, ktére zostaty objete lub powinny
byty zostac objete procedurg odzyskiwania zgodnie
z art. 71 (trwatos¢ operacji) w nastepstwie

pracownik
10K —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

indywidualne
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przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar
objety programem,
6. projekt (lub jego czesc) nie otrzymat dofinansowania z
innych srodkow.
Ocena odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce.

Specyficzne warunki
wstepne

Ocenie w ramach kryterium podlega prawidtowosé wyboru

partnerow w projekcie: weryfikowane bedzie, czy partnerzy
zostali wybrani zgodnie z przepisami ustawy z dnia 11 lipca

2014 r. o zasadach realizacji programow w zakresie polityki

spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-
2020.

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o ztgczone do wniosku
dokumenty: porozumienie lub umowe o partnerstwie,
okreslajace co najmniej:

e przedmiot porozumienia lub umowy,

e prawa i obowigzki stron,

e zakres i forme udziatu poszczegdlnych partneréw w

pracownik
10K -
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

indywidualne

projekcie, projektu
e partnera wiodacego uprawnionego do
reprezentowania pozostatych partneréw projektu,
e sposoOb przekazywania dofinansowania na pokrycie
kosztédw ponoszonych przez poszczegdlnych
partnerdw projektu, umozliwiajgcy okreslenie kwoty
dofinansowania udzielonego kazdemu z partneréw,
e sposob postepowania w przypadku naruszenia lub
niewywigzywania sie stron z porozumienia lub umowy.
Kompletnos¢ oraz Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnos¢ formalna pracownik tak / nie indywidualne
poprawnos¢ whniosku o dofinansowanie, tj. prawidtowos¢ wypetniania IOK —

wypetnienia wniosku
i zatacznikow

poszczegdblnych pdl, a takze kompletnosé wymaganych

cztonek KOP

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
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informacji, zgodnie z instrukcjg wypetniania wniosku o
dofinansowanie. Weryfikacji podlega:

przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia

1. czy wypetniono prawidtowo wszystkie wymagane o
pola wniosku, T(F:;:Zf:rlj
2. czy zostaty przedstawione wszystkie wymagane
zataczniki, niespetnienie
3. czy zataczniki zostaty przygotowane zgodnie z kryterium skutkuje
instrukcja. negatywna oceng
projektu
Poprawnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie indywidualne
przyj?t\.{cl"l 1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych 10K = dopuszczalne
wskaznikéw wskaznikow dla danego dziatania / poddziatania, cztonek KOP wezwanie
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki Whioskodawcy do
adekwatne ze wzgledu na typ projektu, pr.ze’ds‘ta,wienia
3. czy Wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczace waasn.|en W c.eIu
szacowania wartosci wskaznikow, potw;er.dze‘nla
4. czy przedstawione wartosci wskaznikdw sg realne i T(Fr)jtzlrie:rlj

mozliwe do osiggniecia.

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

projektu
Pomoc publiczna Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie indywidualne
1. czy w zwigzku z zatozeniami projektu zostang ' IOKk_KOP dopuszczalne
spetnione przestanki wystgpienia pomocy publicznej cztone wezwanie
(jesli dotyczy), Whnioskodawcy do
2. czy pomoc moze zostaé udzielona na gruncie przedstawienia

obowigzujgcych rozporzadzen (jesli dotyczy), w tym:
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z
przepisami wtasciwych rozporzadzen,
b) czy spetniony jest efekt zachety,

wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
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c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat
okreslony zgodnie z wtasciwym
rozporzadzeniem,

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

d) poprawnosc okreslenia maksymalnego projektu
procentowego poziomu wsparcia UE zgodnie z
wtasciwym rozporzgdzeniem.
Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie indywidualne
wydatkow 1. potencjalna kwalifikowalno$¢ wydatkéw 10K - dopuszczalne
planowanych do poniesienia na podstawie cztonek KOP wezwanie
informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie, Whioskodawcy do
2. poprawnosc¢ przypisania poszczegdlnych wydatkéw przedstawienia
projektu do katalogu kwalifikowalnych zgodnie z wyjasnien w celu
zasadami zawartymi w Podreczniku kwalifikowania potwierdzenia
wydatkow objetych dofinasowaniem w ramach spetnienia
Regionalnego Programu Operacyjnego kryterium
Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014-2020 (w . .
o ; ) i niespetnienie
tym limity na poszczegdlne kategorie wydatkow), kryterium skutkuje
3. czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg negatywna oceng
racjonalne, niezbedne, zasadne i oszczedne z projektu
punktu widzenia realizacji projektu,
4. czy wysokos¢ wydatkdw jest adekwatna do
planowanego celu projektu,
5. wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT (ocena

pogtebiona w tym zakresie dokonywana jest na
etapie oceny finansowej).

W ramach kryterium Wnioskodawca powinien:

wykazaé, ze inwestycje w infrastrukture
informatyczng i nieinformatyczng (jezeli dotyczy) sg
uzasadnione celami projektu, stanowig element
towarzyszacy w ramach projektu, ktérego gtéwnym
celem jest rozwoj i udostepnianie wysokiej jakosci,
innowacyjnych e-ustug publicznych w obszarze
edukacji, a przeprowadzona analiza potwierdza brak
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wystarczajgcych zasobéw w ramach administracji
publicznej,

wykazaé, ze doposazenie w sprzet informatyczny
zostato przewidziane wytgcznie jako element
uzupetniajagcy, niezbedny do $wiadczenia e-ustug,
okresli¢ czy, a jezeli tak to w jakim stopniu projekt
zaktada wykorzystanie / rozbudowe juz istniejacej
infrastruktury, w celu optymalizacji wykorzystania
dostepnych juz zasobéw.

Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowac obnizenie
wysokosci wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody
Whnioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywna
oceng projektu.

Poprawnos¢
montazu
finansowego
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1.

poprawnos$¢ wypetnienia tabel finansowych, w tym
wykaz planowanych Zrédet finansowania,

poprawnos¢ okreslenia zrédet finansowania
projektu zgodnie z SzZO0P, w tym poprawnos¢
okreslenia maksymalnego procentowego poziomu
wsparcia UE wydatkow kwalifikowanych oraz
poziomu wktadu wtasnego,

realnos$¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-
finansowego.

pracownik
10K —
cztonek KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

indywidualne

projektu
ocena finansowa
Wykonalnos¢ i Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej KOP — tak / nie indywidualne
trwatos¢ finansowa | mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym pracownik dopuszczalne
projektu wspotfinansowaniu ze srodkéw UE oraz jego wptywu na 10K / wezwanie
utrzymanie ptynnosci finansowej podmiotéw ekspert w

Whnioskodawcy do
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zaangazowanych w realizacje oraz eksploatacje projektu w
catym okresie jego ekonomicznego zycia. W ramach
kryterium ocenie podlega:

1.

poprawnosc zatozen i obliczen — analiza (ocena)
zasadnosci i realnosci zatozen przyjetych do analizy
finansowej oraz poprawnosci (w tym spdjnosci)
przygotowanych kalkulacji,

poziom dofinansowania — weryfikacja
prawidtowosci wnioskowanego poziomu
dofinansowania, w tym metody ustalenia poziomu
dofinansowania i jego wysokosci, jak rowniez analiza
wskaznikow efektywnosci finansowej pod katem
mozliwosci przyznania dofinansowania dla danego
rodzaju projektu,

trwatos¢ finansowa — weryfikacja trwatosci
finansowej w przyjetym okresie odniesienia,
bazujaca na przedtozonych przez Wnioskodawce
informacjach na temat kondycji finansowej
podmiotu/6w zaangazowanych w jego realizacje i
eksploatacje (dane historyczne i prognozowane) oraz
dokumentach i dodatkowych informacjach
potwierdzajacych zdolnos¢ do utrzymania projektu w
fazie eksploatacji,

finansowa zasadnosc realizacji projektu — analiza
(ocena) na podstawie uzyskanych wynikéw
finansowych, racjonalnosci wydatkowania
okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich
efektywnosc.

ramach
dziedziny

analiza
finansowa

przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

ocena merytoryczna

Trwatos¢ projektu

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1. trwatosci organizacyjnej podmiotu realizujacego

projekt oraz zarzadzajacego projektem po jego

KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie

indywidualne
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zakonczeniu, tj. posiadanie odpowiednich struktur i
zasobéw ludzkich niezbednych do zapewnienia
wtasciwego funkcjonowania projektu w fazie
eksploatacyjnej,

2. planowany sposéb wykorzystywania efektéw
projektu, tj. weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca
sporzadzit wiarygodny plan wykorzystania efektow
projektu w fazie jego eksploatacji.

W ramach kryterium Wnioskodawca powinien wykazaé, ze
jest odpowiednio przygotowany do utrzymania efektéw
realizacji projektu, w tym:

e przedstawi¢ prognozowane koszty utrzymania i
rozwoju ustug i systeméw teleinformatycznych
objetych projektem,

e przedstawié opis potencjatu organizacyjnego
Whioskodawcy i partneréw, w szczegélnosci w zakresie
potencjatu technicznego, kadrowego i finansowego
niezbednego do utrzymania efektéw realizacji
projektu.

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

Komplementarnos¢
projektu

W ramach kryterium weryfikowana bedzie zasadnos¢
realizacji poszczegdlnych elementéw sktadajgcych sie na
zakres rzeczowy (merytoryczny) projektu w kontekscie
komplementarnosci:

1. zprojektem Matopolska Chmura Edukacyjna — projekt
pilotazowy, zrealizowanym w ramach Dziatania 1.2
Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego
na lata 2007-2013,

2. z przedsiewzieciami, kwalifikujgcymi sie do wsparcia w
ramach komplementarnego komponentu matopolskiej
chmury edukacyjnej, planowanego do realizacji w
ramach 10 osi priorytetowej RPO WM.

Whioskodawca jest zobowigzany:

KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu

indywidualne

274




o wykazaé, czy efekty realizacji projektu pilotazowego
dofinansowanego w ramach Matopolskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-
2013 zostaty w sposéb witasciwy i w wystarczajgcym
zakresie wykorzystane w przygotowaniu do realizacji
przedsiewziecia stanowigcego przedmiot oceny w
ramach niniejszego kryterium,

o wykaza¢, ze rozpoznat relacje projektu z innymi
wiasciwymi projektami w ramach osi priorytetowej 10
RPO WM, to jest:

— wskazat, czy i w jakim zakresie powodzenie
projektu zalezy od realizacji innych projektow,

— przygotowat rozwigzania alternatywne na wypadek
opdznien lub braku realizacji projektow
warunkujgcych powodzenie ocenianego projektu,

— wykazat, czy, a jesli tak, to w jakim zakresie i dzieki
jakim rozwigzaniom organizacyjnym i technicznym
projekt wygeneruje efekty synergii z innymi
projektami informatycznymi podmiotéw
publicznych,

— zapewnit, aby elementy projektu nie powielaty
tych, ktore sg eksploatowane lub planowane w
innych projektach realizowanych lub
zrealizowanych przez Wnioskodawce lub inne
podmioty w ramach przedsiewzie¢ dotyczacych
matopolskiej chmury edukacyjnej.

Zgodnos¢ projektu z
wymogami w
zakresie
interoperacyjnosci
oraz bezpieczenstwa
danych

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wszystkie systemy
teleinformatyczne planowane do uruchomienia w wyniku
realizacji projektu beda:
1. wdrazane zgodnie z wymaganiami dotyczacymi
interoperacyjnosci,
2. zapewniaty bezpieczenstwo przetwarzania danych.

KOP

tak / nie

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien w celu
potwierdzenia

indywidualne
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Projekt uzyskuje pozytywng ocene, w przypadku, gdy
Whnioskodawca wykaze, ze wszystkie systemy
teleinformatyczne w ramach projektu bedg wdrazane
zgodnie z wymaganiami dotyczgcymi interoperacyjnosci
wynikajgcymi m.in. z Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram

spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng

T ) . projektu
Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestrow
publicznych i wymiany informacji w postaci elektronicznej
oraz minimalnych wymagan dla systemoéw
teleinformatycznych.
Zorientowanie Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca KOP tak / nie indywidualne

projektu na
realizacje e-ustug
publicznych

jednoznacznie zdefiniowat e-ustuge / e-ustugi objete
projektem oraz wskazat ich obecny i docelowy poziom e-
dojrzatosci. W odniesieniu do e-ustug rozwijanych, ktore juz
istniejg w formie elektronicznej, badane bedzie, czy
Whioskodawca wskazat planowane nowe funkcjonalnosci,
tj. szczegdlne cechy lub elementy danej ustugi. Projekt
uzyskuje pozytywng ocene w przypadku, gdy
Whnioskodawca:

e przedstawi koncowe produkty specjalistyczne projektu
jako nowe lub ulepszone ustugi (w tym nowe
funkcjonalnosci, tj. szczegdlne cechy lub elementy
danej ustugi),

e dla kazdej ustugi przedstawi nazwe oraz opis
zrozumiale i jednoznacznie definiujgcy, na czym polega
dana ustuga,

e wskaze grupy ustugobiorcéw dla danej ustugi,

o dla kazdej z ustug okresli systemy informatyczne i
aplikacje, za pomocg ktérych ustugi te bedg
Swiadczone,

e uzasadni poziom dojrzatosci dla poszczegdlnych ustug,

e wskaze wtasciciela ustugi (podmiot odpowiedzialny za
jej $wiadczenie).

dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasniend w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywna oceng
projektu
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Udostepnienie
e-ustug o wysokim
poziomie dojrzatosci

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca
wykazat, ze co najmniej jedna z e-ustug objetych projektem
bedzie udostepniona na poziomie dojrzatosci 3 —
dwustronna interakcja.

W przypadku stwierdzenia, ze w wyniku realizacji projektu
nie zostanie udostepniona co najmniej jedna ustuga na
poziomie dojrzatosci 3 — dwustronna interakcja — projekt
otrzymuje 0 pkt, co skutkuje negatywng ocena.

Jezeli w projekcie udostepnione zostang dodatkowe e-
ustugi o udowodnionym poziomie dojrzatosci co najmnie;j 3,
tj. poziomie 3 (dwustronna interakcja), poziomie 4
(transakcja) lub poziomie 5 (personalizacja), projekt
otrzymuje dodatkowe punkty.

e 2 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej jedna z
e-ustug w ramach projektu bedzie udostepniona na
poziomie dojrzatosci 3 — dwustronna interakcja,

e 3 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej jedna z
e-ustug w ramach projektu bedzie udostepniona na
poziomie dojrzatosci 3 — dwustronna interakcja oraz
wykazat dodatkowo jedng e-ustuge o udowodnionym
poziomie dojrzatos$ci co najmniej 3, tj. poziomie 3
(dwustronna interakcja), poziomie 4 (transakcja) lub
poziomie 5 (personalizacja),

e 4 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej jedna z
e-ustug w ramach projektu bedzie udostepniona na
poziomie dojrzatosci 3 — dwustronna interakcja oraz
wykazat dodatkowo dwie lub wiecej e-ustugi o
udowodnionym poziomie dojrzatosci co najmniej 3, tj.
poziomie 3 (dwustronna interakcja), poziomie 4
(transakcja) lub poziomie 5 (personalizacja).

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

KOP

0-4 pkt

indywidualne
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Wptyw na polityki
horyzontalne

Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriow,
obejmujacych badanie:

1. wptywu projektu na realizacje zasady rownosci szans

kobiet i meiczyzn oraz realizacje zasady réwnosci
szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb
z niepetnosprawnosciami

e neutralny wptyw — 0 pkt

e pozytywny wptyw — 1 pkt
wptywu projektu na zrwnowazony rozwoj oraz
ochrone i poprawe jakosci Srodowiska naturalnego

e neutralny wptyw — 0 pkt

e pozytywny wptyw — 2 pkt

Punkty podlegaja sumowaniu.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na
ktorgkolwiek z badanych polityk horyzontalnych, nalezy
zazadac¢ od Wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich
wyjasnien skutkuje negatywng oceng projektu.

KOP

0-3 pkt

indywidualne

Stan przygotowania
projektu do realizacji

Kryteria dla projektéw wymagajacych pozwolenia na
budowe lub zgtoszenia budowy

4 pkt — projekt posiada wszystkie wymagane prawem
polskim ostateczne decyzje administracyjne
(pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne)
pozwalajgce na realizacje catosci inwestycji oraz
posiada kompletny projekt budowlany

3 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych
prawem polskim decyzji administracyjnych
(pozwolenie na budowe lub dokumenty réwnowazne)
umozliwiajgcych realizacje catego projektu jednakze
posiada kompletny projekt budowlany umozliwiajacy
realizacje catego projektu oraz posiada prawo do

KOP

2-4 pkt

indywidualne
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dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji
projektu

2 pkt — projekt nie posiada wszystkich wymaganych
prawem polskim decyzji administracyjnych
(pozwolenie na budowe lub dokumenty rownowazne)
umozliwiajgcych realizacje catego projektu oraz nie
posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji projektu, jednakze posiada kompletny
projekt budowlany.

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Kryteria dla projektéw typu "zaprojektuj i wybuduj"

2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis
dziatan w projekcie oraz program funkcjonalno-
uzytkowy, a projekt posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscia na cele realizacji projektu

1 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis
dziatan w projekcie oraz program funkcjonalno —
uzytkowy, jednakze nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji
projektu.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

KOP

1-2 pkt

Kryteria dla projektéw niewymagajacych pozwolenia na
budowe

4 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis
dziata w projekcie, dysponuje niezbednymi decyzjami,
pozwoleniami na realizacje projektu (jezeli sg
wymagane), posiada opracowang dokumentacje /
specyfikacje techniczng (specyfikacje planowanych do
zakupu Srodkow trwatych wraz z parametrami) oraz
posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji projektu umozliwiajace realizacje
projektu (jezeli wymagany)

KOP

2-4 pkt

indywidualne

indywidualne
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e 3 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis
dziatan w projekcie oraz posiada opracowang
dokumentacije / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu srodkéw trwatych wraz z
parametrami) oraz posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu (jezeli
wymagany), jednakze nie dysponuje niezbednymi
decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje
projektu (jezeli s wymagane)

e 2 pkt — Wnioskodawca przedstawit szczegdétowy opis
dziatan w projekcie oraz posiada opracowang
dokumentacje / specyfikacje techniczng (specyfikacje
planowanych do zakupu srodkéw trwatych wraz z
parametrami), jednakze nie dysponuje niezbednymi
decyzjami, pozwoleniami umozliwiajgcymi realizacje
projektu (jezeli s wymagane) oraz nie posiada prawa
do dysponowania nieruchomoscia na cele realizacji
projektu (jezeli wymagany)

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Wptyw projektu na
rozwaj gospodarczo-
spoteczny

Kryterium strategiczne, w ramach ktdrego oceniany bedzie
wptyw efektéw realizacji projektu na rozwéj gospodarczy i
spoteczny regionu, przy uwzglednieniu zrownowazonego
rozwoju w wymiarze regionalnym. Ocenie w ramach
kryterium podlegad bedzie bilans zyskéw i strat spotecznych
i gospodarczych, z uwzglednieniem specyfiki obszaru
wsparcia.

Ocena w ramach kryterium obejmowac bedzie w
szczegdlnosci takie czynniki jak:
o wptyw na realizacje celdw: strategii rozwoju
wojewddztwa i/lub strategii ponadregionalnych,

e tworzenie warunkow dla rozwoju gospodarczego
regionu,

KOP

1-3

indywidualne

280




e wzmachianie spdjnosci wewnetrznej wojewddztwa, w
tym zwiekszenie dostepnosci do ustug publicznych,
niwelowanie poziomu bezrobocia.

Punkty bedga przyznawane w nastepujacy sposdb:

e 3 pkt — stwierdzenie wysokiego wptywu na rozwdj
gospodarczo-spoteczny,

e 2 pkt — stwierdzenie umiarkowanego wptywu na rozwdj
gospodarczo-spoteczny,

o 1 pkt — stwierdzenie niskiego wptywu na rozwéj
gospodarczo-spoteczny.

Punkty nie podlegaja sumowaniu.
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Poddziatanie 2.1.4 E-ustugi w informacji przestrzennej

nr i nazwa osi priorytetowej

2 OS PRIORYTETOWA CYFROWA MALOPOLSKA

nr i nazwa dziatania

Dziatanie 2.1 E-administracja i otwarte zasoby

nr i nazwa poddziatania

Poddziatanie 2.1.4 E-ustugi w informacji przestrzenne;j

typ projektu A. regionalny system cyfrowych rejestréw geodezyjnych
nazwa . . .. :
. definicja kryterium oceniajacy ocena waga rodzaj
kryterium
ocena formalna

Kwalifikowalno | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca i pracownik tak / nie - indywidualn
$¢ partnerzy (jesli dotyczy) znajdujg sie w katalogu typow |OK — cztonek |\ celu potwierdzenia e
wnioskodawcy | Beneficjentéw w SzOOP dla danego dziatania / poddziatania / typu | KOP

i partnerow
(jesli dotyczy)

projektu.

Ponadto weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca i partnerzy (jesli
dotyczy) nie podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o
dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:

1. art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (j.t. Dz.U. z 2016 r., poz. 1870, z pdzn. zm.),

2. art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom
przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2012 r., poz. 769),

3. art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny
zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. 2 2016 r., poz. 1541).

spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Ocena w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o oswiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce.

Rzetelnoéé W okresie trzech lat poprzedzajacych date ztozenia wniosku o pracownik tak / nie indywidualn
wnioskodawcy | dofinansowanie projektu instytucja udzielajaca wsparcia nie I0K — cztonek |\ celu potwierdzenia e
rozwigzata z wtasnej inicjatywy, z Wnioskodawca i/lub partnerem KOP spetnienia kryterium
(Ijes'li dlotyczy) umowy o dofinansowanie projektu realizowanego ze dopuszczalne
srodkdéw unijnych z przyczyn lezgcych po jego stronie. wezwanie
Weryfikacja w ramach kryterium odbywa sie w oparciu o Whnioskodawcy do
oswiadczenie ztozone przez Wnioskodawce i partneréw (jesli przedstawienia
dotyczy). wyjasnien, jak réwniez
Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego do uzupetnienia lub
os$wiadczenia. poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Kwalifikowalno | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie indywidualn
$¢ projektu 1. projekt jest zgodny z celami danego dziatania / poddziatania, | |OK—cztonek |\ cejy potwierdzenia e
KOP

2. projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla danego
dziatania / poddziatania, zgodnie z SzOOP i regulaminem
konkursu (jesli dotyczy),

3. projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen
oddziatywania na srodowisko, tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczerstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. 2016 poz. 353
z pdzn. zm.) lub Wnioskodawca przedstawit zobowigzanie do

spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
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spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien podpisania
umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy)

Ocena odbywa sie w oparciu o dokumentacje zatagczong do
whniosku o dofinansowanie.

. 4. projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust.
3 lit. e) i f) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1303/2013 z dn. 17 grudnia 2013 r. tj. Wnioskodawca
ztozyt oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakorczony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia
whniosku o dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt
przed dniem ztozenia wniosku, przestrzegat
obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczacych danej
operacji (art. 125 ust. 3 lit. e),

— projekt nie obejmuje przedsiewzie¢ bedacych czescig
operacji, ktére zostaty objete lub powinny byty zostaé
objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwatos¢
operacji) w nastepstwie przeniesienia dziatalnosci
produkcyjnej poza obszar objety programem,

projekt (lub jego czes¢) nie otrzymat dofinansowania z innych
srodkow,

Ocena w pkt. 4 i 5 odbywa sie w oparciu o o$wiadczenia
przedstawione przez Wnioskodawce.

okres realizacji projektu jest zgodny z wymaganiami
okreslonymi w regulaminie konkursu (jesli dotyczy),

projekt jest ujety w wykazie projektéw zidentyfikowanych w
ramach trybu pozakonkursowego, stanowigcym zatgcznik do
SzOOP (jesli dotyczy),

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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8. wystepuje zgodnosc z zasadniczymi elementami
zidentyfikowanego projektu (jesli dotyczy)
Ocena odbywa sie w oparciu o karte projektu.

9. Whnioskodawca przedstawit dokumenty wtasciwych organéw
odpowiedzialnych za monitorowanie obszaréw sieci Natura
2000 oraz odpowiedzialnych za gospodarke wodng (jesli
dotyczy),

10.zakres rzeczowy projektu wykazuje zgodnos$é z miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego zgodnie z
oswiadczeniem przedstawionym przez Wnioskodawce lub
Whioskodawca przedstawit decyzje o warunkach zabudowy
lub kopie decyzji o ustaleniu inwestycji celu publicznego
dotyczacg zakresu projektu opisanego we wniosku o
dofinansowanie lub w przypadku projektow realizowanych w
trybie zaprojektuj i wybuduj przedstawit zobowigzanie do
spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien podpisania
umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy),

11.Whnioskodawca przedstawit pozwolenie na budowe,
zgtoszenie robdt budowlanych lub inne decyzje i uzgodnienia
z wtasciwymi organami dotyczgce zakresu projektu opisanego
we wniosku o dofinansowanie lub przedstawit zobowigzanie
do spetnienia tego warunku najpdézniej na dzien ztozenia
pierwszego wniosku o ptatnosc (jesli dotyczy),

12.Whnioskodawca przedstawit wycigg z dokumentacji
technicznej, specyfikacje zakupywanego sprzetu/rozwigzan
informatycznych lub program funkcjonalno — uzytkowy dla
projektu (w zaleznosci od zakresu rzeczowego oraz
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wybranego trybu realizacji projektu) dotyczace zakresu
projektu opisanego we wniosku o dofinansowanie,

13.w odniesieniu do projektéw dotyczgcych obiektéw objetych
ochrong konserwatorskg Wnioskodawca przedstawit
pozwolenie konserwatorskie dla zakresu rzeczowego projektu
opisanego we wniosku o dofinansowanie (jesli dotyczy) lub w
przypadku projektéw realizowanych w trybie zaprojektuj i
wybuduj Wnioskodawca przedstawit opinie konserwatora
zabytkdw, umozliwiajaca realizacje zakresu rzeczowego
projektu opisanego we wniosku o dofinansowanie oraz
przedstawit zobowigzanie do przedstawienia pozwolenia
konserwatorskiego najpdzniej na dzien ztozenia pierwszego
whiosku o ptatnosc (jesli dotyczy),

14.Whnioskodawca przedstawit prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji projektu oraz okres
trwatosci lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego
warunku najpézniej na dzien podpisania umowy o
dofinansowanie (jesli dotyczy),

15.Whnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia
wymagane regulaminem konkursu / regulaminem
przygotowania i oceny dla projektéw pozakonkursowych, o
ktérych mowa we wniosku o dofinansowanie, w czesci
zawierajace;j liste zatgcznikdw oraz w czesci zawierajacej
oswiadczenia,

16.wybor partnera zostat dokonany zgodnie z art. 33 ustawy z
dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w
zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014-2020 (j.t. Dz. U. z 2017 r. poz. 1460 z pdzn.
zm.), a takze Wnioskodawca dostarczyt poprawng i spojng z
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zakresem rzeczowym projektu umowe partnerska lub inny
dokument wskazany jako dopuszczalny w regulaminie
konkursu / regulaminie przygotowania i oceny dla projektéow
pozakonkursowych lub Wnioskodawca przedstawit
zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpdzniej na dzien
podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy).

Ocena w pkt. od 9 do 16 odbywa sie w oparciu o
dokumentacje zatagczong do wniosku o dofinansowanie.

Poprawnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnos¢ pracownik tak / nie indywidualn
przyjetych przyjetych wskaznikéw: IOK — cztonek |\ celu potwierdzenia e
wskanikow 1. czy Wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych KOP spetfnienia kryterium
wskaznikow dla danego dziatania / poddziatania, dopuszczalne
2. czy Wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne wezwanie
ze wzgledu na zakres projektu, Whioskodawcy do
3. czy Wnioskodawca przedstawit zatoZenia dotyczace .p’rz.edlst?me’ma o
szacowania wartosci wskaznikow. wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Pomoc Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w projekcie wystepuje pracownik tak / nie indywidualn
publiczna pomoc publiczna: IOK —cztonek |\ celu potwierdzenia e
KOP

1. w przypadku, gdy pomoc publiczna nie wystepuje w
projekcie — czy przedstawiono uzasadnienie dla braku
spetnienia przestanek wystepowania pomocy publicznej

spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whioskodawcy do
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4.

wskazanych w art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej

lub

w przypadku, gdy pomoc publiczna wystepuje w projekcie
— czy dofinansowanie projektu spetnia przestanki
wystepowania pomocy publicznej wskazane w art. 107
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

czy dla projektéw, ktérych dofinansowanie stanowié
bedzie pomoc publiczng lub pomoc de minimis, pomoc
moze zostac udzielona na gruncie obowigzujacych
rozporzadzen, w tym:
a) czy okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami
wtasciwych rozporzadzen,
b) czy spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

c) czy katalog wydatkéw kwalifikowanych zostat
okreslony zgodnie z wtasciwym rozporzgdzeniem,

d) poprawnosc¢ okreslenia maksymalnego procentowego
poziomu wsparcia UE zgodnie z wtasciwym
rozporzadzeniem,

e) czy spetnione sg inne warunki wynikajace z
rozporzgdzenia, w oparciu o ktére udzielana jest
pomoc (jesli dotyczy),

czy zostaty przedstawione poprawne zatgczniki dla
wybranego rodzaju pomocy publicznej lub pomocy de
minimis (jesli dotyczy).

przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywnga oceng
projektu
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Kwalifikowalno | Ocenie w ramach kryterium podlega formalna kwalifikowalnos¢ pracownik tak / nie indywidualn
$¢ wydatkow wydatkéw: IOK —cztonek |\, celu potwierdzenia e
1. potencjalna kwalifikowalno$é wydatkéw planowanych do KOP spetnienia kryterium
poniesienia na podstawie informacji zawartych we wniosku dopuszczalne
o dofinansowanie, wezwanie
2. poprawnosc¢ przypisania poszczegolnych wydatkéw Whnioskodawcy do
projektu do katalogu kwalifikowalnych zgodnie z zasadami przedstawienia
zawartymi w SzOOP oraz w wytycznych ministra wyjasnien, jak réwniez
wiasciwego ds. rozwoju regionalnego w zakresie do uzupetnienia lub
kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego poprawy projektu
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu niespefnienie
Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020 (w kryterium skutkuje
tym limity na poszczegdlne kategorie wydatkow), negatywna ocena
wstepna kwalifikowalno$¢ podatku VAT, projektu
4. wiasciwy poziom dofinasowania dla poszczegdlnych
kategorii wydatkéw.
Komisja Oceny Projektéw moze zaproponowac obnizenie
wysokosci wydatkow kwalifikowanych projektu. Brak zgody
Whioskodawcy na obnizenie kosztéw skutkuje negatywng oceng
projektu.
Specyficzne Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest zgodny z pracownik tak / nie indywidualn
warunki formalnymi warunkami specyficznymi dla danego dziatania / IOK — cztonek |\ celu potwierdzenia e
wstepne podziatania okreslonymi w SzOOP: KOP spetnienia kryterium

e w pkt. 5 karty dziatania, w czesci dotyczacej danego dziatania
lub poddziatania lub typu projektu (jesli dotyczy),

e w pkt. 18 karty dziatania dotyczgcym limitdw i ograniczen w
realizacji projektu — z wytgczeniem limitdéw i ograniczen

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia

.....
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dotyczacych zasad kwalifikowania wydatkdéw oraz katalogu
wydatkéw specyficznych (jesli dotyczy),

w pkt. 27 karty dziatania dotyczgcym minimalnej i
maksymalnej wartosci projektu (jesli dotyczy),

w pkt. 28 karty dziatania dotyczagcym minimalnej i

do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng

maksymalnej wartosci wydatkéw kwalifikowalnych projektu projektu
(jesli dotyczy).
ocena finansowa
Wykonalno$éi | Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej KOP — tak / nie indywidualn
trwatos¢ mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym pracownik w celu potwierdzenia e
finansowa wspotfinansowaniu ze Srodkéw UE oraz jego wptywu na 10K / ekspert spetnienia kryterium
projektu utrzymanie ptynnosci finansowej podmiotow zaangazowanych w w ramach dopuszczalne
realizacje oraz eksploatacje projektu w catym okresie jego dziedziny wezwanie
ekonomicznego zycia. W ramach kryterium ocenie podlega: analiza Whioskodawcy do
1. poprawnos¢ zatozen i obliczen — analiza (ocena) zasadnosci i finansowa przedstawienia
realnosci zatozen przyjetych do analizy finansowej oraz wyjasnien, jak rowniez
poprawnosci (w tym spdjnosci) przygotowanych kalkulacji, do uzupetnienia lub
2. poziom dofinansowania — weryfikacja prawidtowosci poprawy projektu
whioskowanego poziomu dofinansowania, w tym metody niespetnienie
ustalenia poziomu dofinansowania i jego wysokosci, jak kryterium skutkuje
rowniez analiza wskaznikéw efektywnosci finansowej pod negatywna oceng
katem mozliwosci przyznania dofinansowania dla danego projektu
rodzaju projektu,
3. trwatosc finansowa — weryfikacja trwatosci finansowej w

przyjetym okresie odniesienia, bazujgca na przedtozonych
przez Wnioskodawce informacjach na temat kondycji
finansowej podmiotu/ow zaangazowanych w jego realizacje i
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eksploatacje (dane historyczne i prognozowane) oraz
dokumentach i dodatkowych informacjach potwierdzajacych
zdolnos¢ do utrzymania projektu w fazie eksploatacji,
finansowa zasadnos¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na
podstawie uzyskanych wynikéw finansowych, racjonalnosci
wydatkowania okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich
efektywnosé.

ocena merytoryczna

Koncepcja
realizacji
projektu

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1.

merytoryczna kwalifikowalnos$¢ wydatkow:

e czy deklarowane przez Wnioskodawce wydatki sg
racjonalne, niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu
widzenia realizacji celu projektu,

o czy wysokosé wydatkow jest adekwatna do planowanego
celu projektu

W ramach subkryterium Wnioskodawca powinien w

szczegolnosci:

e wykaza¢, ze uwzglednione w projekcie wydatki zwigzane z
pracami przygotowawczymi, w tym pomiarami terenowymi
(jesli dotyczy) sg niezbedne do realizacji celéw projektu
oraz nie przekraczaja limitu 15% wydatkéw
kwalifikowanych w ramach danego projektu,

e wykazac, ze inwestycje w infrastrukture inng niz
informatyczna (jezeli dotyczy) warunkujg realizacje celéw
projektu i stanowig element towarzyszacy (niedominujacy),
a przeprowadzona analiza potwierdza brak

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

indywidualn
e
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wystarczajgcych zasobdw w ramach administracji
publicznej,

e wykaza¢, ze doposazenie w sprzet informatyczny zostato
przewidziane wytgcznie jako element uzupetniajacy,
niezbedny do realizacji celéw projektu,

e okresli¢ czy, a jezeli tak to w jakim stopniu projekt zaktada
wykorzystanie / rozbudowe juz istniejgcej infrastruktury w
celu optymalizacji wykorzystania dostepnych juz zasobdéw.

2. merytoryczna poprawnos¢ przyjetych wskaznikow:

e czy przedstawione wartosci wskaznikow sg realne, mozliwe
do osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadow

3. realnos¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego

W przypadku stwierdzenia braku zasadnosci ponoszenia wydatkéw
w zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwa¢ Wnioskodawce do
przedstawienia wyjasnien. W przypadku braku odpowiednich
wyjasnien lub podtrzymania w ich efekcie oceny wskazujacej na
brak zasadnosci ponoszenia wydatkdw w zaproponowanej
wysokosci, Komisja Oceny Projektéw proponuje obnizenie
wysokosci planowanych wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak
zgody Wnioskodawcy na obnizenie kosztow skutkuje negatywng
oceng projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkdw mogg ulec korekcie wskazniki
oraz zatozenia harmonogramu rzeczowo-finansowego projektu.

Trwatos¢
projektu

Kryterium dotyczy wytgcznie projektéw, w przypadku ktdrych
zastosowanie ma zasada trwatosci zgodnie z art. 71
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspdlne
przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne

indywidualn
e
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Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszarow Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i
Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogdlne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgcego
rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006.

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

1. potencjatu i trwatosci organizacyjnej podmiotu realizujacego
projekt, tj. posiadanie odpowiednich zasobdw i struktur
niezbednych do zapewnienia wtasciwego zarzadzania na
etapie realizacji inwestycji,

2. potencjatu i trwatosci organizacyjnej podmiotu
zarzadzajacego projektem po jego zakonczeniu (jesli
dotyczy), tj. posiadanie odpowiednich zasobdw i struktur
niezbednych do zapewnienia wtasciwego zarzadzania
infrastrukturg na etapie jej eksploatacji (dziatalnosci
operacyjnej),

3. wykonalnosci technicznej i trwatosci efektow projektu, tj.
weryfikowane bedzie, czy planowane do zastosowania
rozwigzania techniczne / technologiczne:

e  sgadekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
e  zapewniajg wykonalnos¢ techniczng projektu,

e  gwarantujg utrzymanie trwatosci efektéw projektu.

wezwanie
Whioskodawcy do
przedstawienia
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Wptyw na
zasade
réownosci szans

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade
réwnosci szans kobiet i mezczyzn.

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium

indywidualn
e
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kobiet i

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku

dopuszczalne

mezczyzn stwierdzenia pozytywnego lub neutralnego wptywu projektu na wezwanie

zasade rownosci szans kobiet i mezczyzn. Whnioskodawcy do

Ocena w ramach kryterium zostanie oparta o uzasadnienie przedstawienia

przedstawione przez Wnioskodawce we wniosku, w ktérym wyjasnien, jak rowniez

powinno zosta¢ wskazane w jaki sposéb projekt spetnia zasade do uzupetnienia lub

roéwnosci szans kobiet i mezczyzn lub jest w stosunku do niej poprawy projektu

neutralny. niespetnienie

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang kryterium skutkuje

polityke horyzontalng, nalezy zazgda¢ od Wnioskodawcy negatywna oceng

wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich projektu

efekcie oceny wskazujacej na negatywny wptyw projektu na te

polityke horyzontalng skutkuje negatywna oceng projektu.
Wptyw na Ocenie w ramach kryterium podlega zgodno$¢ projektu z zasadg KOP tak / nie indywidualn
zasade réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z e

réwnosci szans
i
niedyskryminac
ji, w tym
dostepnosci dla
osob z
niepetnospraw
nosciami

niepetnosprawnosciami.

Kryterium zostanie uznane za spetnione:

o gdy projekt realizuje zasade rownosci szans i
niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami

lub

e udowodniono, dlaczego zasada dostepnosci produktow
projektu nie znajduje zastosowania (neutralnos¢
produktéw projektu dla oséb z niepetnosprawnosciami
réznego rodzaju).

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca
przedstawit opis dziatan, planowanych do podjecia w ramach

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak rowniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywnga oceng
projektu
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realizacji projektu, ktdre majg na celu zapewnienie dostepnosci
produktow projektu dla oséb z niepetnosprawnosciami réznego
rodzaju, z uwzglednieniem zréznicowanych potrzeb wynikajgcych z
poszczegdblnych rodzajéw niepetnosprawnosci, adekwatnych ze
wzgledu na charakter projektu.

Kryterium nie zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy
Whnioskodawca wykaze neutralnos¢ produktéw projektu jedynie w
odniesieniu do niektérych rodzajéw niepetnosprawnosci,
adekwatnych ze wzgledu na charakter projektu.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang
polityke horyzontalng, nalezy zazgda¢ od Wnioskodawcy
wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich
efekcie oceny wskazujgcej na negatywny wptyw projektu na te
polityke horyzontalng skutkuje negatywnga oceng projektu.

Wptyw na Ocena prowadzona jest w ramach subkryteriéw, obejmujacych KOP 0-1 pkt indywidualn
zrownowazony | badanie wptywu projektu na zréwnowazony rozwaj oraz ochrone e
. . I . . w celu potwierdzenia
rozwoj oraz i poprawe jakosci Srodowiska naturalnego: -
ochrone i adekwatnej liczby
poprawe e neutralny wptyw — 0 pkt punktéw dla danego
. * pozytywny wptyw — 1 pkt projektu dopuszczalne
jakosci _
érodowiska Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny. wezwanie
naturalnego W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang WmOSKOdaV_ch_dO
polityke horyzontalng, nalezy zazgdac¢ od Wnioskodawcy 'pIrZ(.edlstéW|er1|a o
wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w ich wyjasnien, Ja‘k r?wmez
efekcie oceny wskazujgcej na negatywny wptyw projektu na te do uzupe’mlen‘la lub
polityke horyzontalng skutkuje negatywna ocena projektu. poprawy projektu
Zgodnos¢ W ramach kryterium ocenie podlega, czy realizacja projektu jest KOP tak / nie indywidualn
projektu z zgodna z polityka zintegrowanej informatyzacji panstwa, w e
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polityka

zakresie dotyczgcym swiadczenia e-ustug publicznych w obszarze

w celu potwierdzenia

zintegrowanej informacji przestrzennej. spetnienia kryterium
informatyzacji W ramach oceny weryfikowane bedzie, czy projekt: dopuszczaine
panstwa . o L o wezwanie
1. stuzy uporzgdkowaniu i/lub aktualizacji oraz udostepnieniu )
. .. . Whnioskodawcy do
danych oraz ustug w obszarze informacji przestrzennej — w L
o L, i przedstawienia
ramach dziatan samorzagdu wojewddztwa lub jednostek . L.
. ) wyjasnien, jak réwniez
samorzgdu terytorialnego prowadzgcych w ramach swoich L
L ) o . do uzupetnienia lub
zadan panstwowy zasob geodezyjny i kartograficzny; .
poprawy projektu
2. nie powiela zakresu przedsiewzie¢ w obszarze informacji
przestrzennej, zrealizowanych, realizowanych lub planowanych hiespetnienie
do realizacji na poziomie krajowym w ramach dziatan kryterium skutkuje
prowadzonych przez wtaéciwe stuzby geodezyjne i negatywna oceng
kartograficzne, ktérych realizacja znajduje potwierdzenie w projektu
odpowiednich dokumentach programowych i/lub finansowych,
przewidujgcych ich wspéffinansowanie:
e ze srodkéw Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa 2014-
2020,
e zinnych krajowych zrédet finansowania.
Projekt dotyczy | W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy zakres projekt jest KOP tak / nie indywidualn
e-ustug zgodny z zakresem interwencji okreslonym w SzOOP, tj.: w celu potwierdzenia e
.pl;bllczny::h w 1. projekt w ramach komponentu regionalnego obejmuje: spetnienia kryterium
informacji
) , e rozbudowe aplikacyjno-sprzetowa regionalne;j dopuszczalne
przestrzennej wezwanie

infrastruktury informacji przestrzennej szczebla
wojewddzkiego w oparciu o regionalng infrastrukture
informacji przestrzennej, w celu zapewnienia
powszechnego dostepu do informacji przestrzennych, w
tym wybranych elementéw z rejestrow publicznych, a
takze udostepnienie danych na urzadzeniach mobilnych,

Whioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak réwniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu
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tworzenie i wizualizacje rejestru — bazy danych obiektow
topograficznych BDOT10k dla obszaru wojewddztwa
matopolskiego,

utworzenie i udostepnienie poprzez budowe infrastruktury
aplikacyjno—sprzetowej panstwowego zasobu
geodezyjnego na poziomie wojewddztwa,

rozbudowe aplikacji do analizy zmian w strukturze
agrarnej, monitorowania zmian w sposobie uzytkowania
gruntéw oraz ich bonitacji, a takze do programowania i
koordynacji prac urzgdzeniowo-rolnych w oparciu o
dostepne bazy danych ewidencji gruntéw i budynkéw
(EGIB),

zapewnienie interoperacyjnosci danych przestrzennych
krajowej, regionalnej i lokalnej infrastruktury informacji
przestrzennej;

. projekt w ramach komponentu lokalnego obejmuje:

przygotowanie danych w obszarze: informacji
przestrzennej oraz rejestrow publicznych gromadzonych w
panstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym:
ewidencji gruntéw i budynkdéw EGIB lub bazie danych
obiektow topograficznych (BDOT500) lub geodezyjnej
ewidencji sieci uzbrojenia terenu (GESUT),

udostepnianie nowych ustug oraz dostosowanie i poprawe

funkcjonalnosci i poziomu dojrzatosci ustug juz dostepnych,

zapewnienie funkcjonalnosci do zasilania i aktualizacji
wybranych elementéw z rejestrow publicznych regionalne;j
infrastruktury informacji przestrzenne;j.

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca
wykaze, ze jest on zgodny z powyzszym zakresem.

Projekt stuzy
wdrozeniu
standardow
funkcjonowani
a cyfrowego
urzedu

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy projekt stuzy
wdrozeniu standardéw funkcjonowania cyfrowego urzedu oraz
osiggnieciu awansu cyfrowego w ramach administracji publiczne;.
Za awans cyfrowy uznaje sie wdrozenie dziatan wykorzystujgcych
rozwigzania cyfrowe w celu upowszechnienia standardéw
wynikajacych z przepiséw prawa oraz obowiazujacych
wytycznych i zalecen w zakresie informatyzacji dziatalnosci
podmiotéw realizujacych zadania publiczne, w szczegdlnosci w
zakresie:

e informatyzacji procedur administracyjnych,
e zapewnienia bezpieczenstwa teleinformatycznego,

e zapewnienia elektronicznego zarzadzania rejestrami
publicznymi w panstwowym zasobie geodezyjnym i
kartograficznym,

e zapewnienia elektronicznego dostepu do informac;ji sektora
publicznego w obszarze informacji przestrzennej,

e zapewnienia interoperacyjnosci systemow
teleinformatycznych oraz ich integracji,

e dostosowania systemow teleinformatycznych, uzywanych do
realizacji zadan publicznych oraz rejestréow publicznych i
wymiany informacji w postaci elektronicznej z podmiotami
publicznymi do minimalnych wymagan wynikajacych z
przepiséw prawa.

Projekt uzyska pozytywna ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca:

e przedstawi analize aktualnego stanu cyfryzacji urzedu oraz
zakres docelowych potrzeb,

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak réwniez
do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

indywidualn
e

298




przedstawi planowany w ramach projektu zakres rozwigzan
sktadajacych sie na awans cyfrowy urzedu, uzalezniony od
wynikéw przeprowadzonej analizy,

wykaze, ze realizacja planowanych dziatan przyczyni sie do
uproszczenia wewnetrznych procedur i ograniczenia czasu
obstugi interesantdw, optymalnego wykorzystania
wspotpracujacych ze sobg urzadzen informatycznych i
oprogramowania, zapewniajacych przetwarzanie i
gromadzenie, a takze wysytanie i odbieranie danych poprzez
sieci telekomunikacyjne.

Projekt
dostarcza
rozwiazan
horyzontalnych
w zakresie
elektronicznej
administracji

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca

przeprowadzit i przedstawit:

analize rozwigzan zapewniajacych optymalizacje
wykorzystania infrastruktury informatycznej, w szczegélnosci
dzieki zastosowaniu technologii chmury obliczeniowej,

analize weryfikujacg, czy w ramach rozwigzan, w tym ustug
objetych projektem bedg przetwarzane dane bedgce
informacja publiczna, z uwzglednieniem zapewnienia
udostepniania takich danych,

analize proceséw biznesowych zwigzanych ze swiadczeniem
ustug, zawierajaca co najmniej identyfikacje kluczowych
procesow biznesowych oraz okreslenie dla kazdego z tych
procesow: modelu realizacji i wiasciciela, z uwzglednieniem
stanu aktualnego i docelowego (tj. zakresu zmian, w tym
korzysci w zwigzku z planowanym w ramach projektu
przenoszeniem danego procesu w catosci lub czesci do sfery
elektronicznej), w ktérej wykazano, ze optymalizacja
procesow biznesowych przeprowadzona w ramach projektu
W znaczacy i mierzalny sposdb zmniejszy obcigzenia dla
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obywateli, przedsiebiorcéow lub podmiotéw wykonujgcych
zadania publiczne,

oraz w zakresie, w jakim jest to uzasadnione ze wzgledu na wynik
przeprowadzonej analizy oraz zakres ocenianego projektu,
uwzglednit rozwigzania stuzgce:

e optymalizacji wykorzystania infrastruktury informatycznej, w
zakresie wynikajgcym z przeprowadzonej analizy,

e umozliwieniu korzystania z informacji i zasobdw sektora
publicznego oraz e-ustug publicznych — w sposdb otwarty, a
wiec nieodptatnie lub przy mozliwie najmniejszych barierach
(finansowych i niefinansowych) w dostepie do nich oraz w ich
wykorzystaniu, z dowolnego miejsca, takze przy
wykorzystaniu urzadzen mobilnych,

e w odniesieniu do komponentu regionalnego (jesli dotyczy):
udostepnieniu informacji sektora publicznego o znacznym
potencjale ponownego wykorzystania, przy uzyciu
odpowiednio udokumentowanych interfejséw
programistycznych (APl —ang. Application Programming
Interface).

Zgodnos¢
projektu z
wymogami w
zakresie
interoperacyjn
osci oraz
bezpieczenstwa
danych

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wszystkie systemy
teleinformatyczne planowane do uruchomienia w wyniku realizacji
projektu beda:

1. wdrazane zgodnie z wymaganiami dotyczgcymi

interoperacyjnosci,

2. zapewniaty bezpieczenstwo przetwarzania danych.
Projekt uzyskuje pozytywng ocene, w przypadku, gdy
Whnioskodawca wykaze, ze wszystkie systemy teleinformatyczne w
ramach projektu beda wdrazane zgodnie z wymaganiami
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dotyczacymi interoperacyjnosci wynikajgcymi m.in. z
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12 kwietnia 2012 r. w
sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan
dla rejestréw publicznych i wymiany informacji w postaci
elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemoéw
teleinformatycznych (j.t. Dz.U. z 2016 r., poz. 113 z pdzn. zm.).

do uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Zgodnos¢
projektu ze
zdiagnozowany
mi potrzebami
odbiorcow i
zorientowanie
na
uzytkownikéw

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy zostata
przeprowadzona rzetelna identyfikacja odbiorcow / uzytkownikow
rozwigzan udostepnianych w ramach projektu, w tym tworzonych
lub rozwijanych ustug.

Oceniane bedzie rowniez dostosowanie projektu do potrzeb
odbiorcow / uzytkownikow nowych rozwigzan, w tym tworzonych
lub rozwijanych ustug.

Projekt uzyska pozytywng ocene w przypadku, gdy Wnioskodawca:
o wykaze, ze zidentyfikowat grupy odbiorcéw / uzytkownikow
dla kazdego z rozwigzan, w tym ustug objetych zakresem

projektu,

e przedstawi analizy dotyczace potrzeb, mozliwosci, ograniczen
i planowanych korzysci dla odbiorcéw / uzytkownikdw,

o wykaze, w jaki sposdb wnioski z przeprowadzonych analiz
przektadajg sie na zakres projektu oraz na potencjalne
korzysci dla odbiorcéw / uzytkownikéw rozwigzan
udostepnianych w wyniku realizacji projektu,

e wskaze zakres dziatan zwigzanych z zapewnieniem
dostepnosci graficznych interfejséw dla wszystkich
uzytkownikow, z uwzglednieniem wytycznych Web Content
Accessibility Guidelines 2.0 co najmniej na poziomie
wskazanym w Rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 12
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kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram
Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestréw
publicznych i wymiany informacji w postaci elektronicznej
oraz minimalnych wymagan dla systemoéw
teleinformatycznych (j.t. Dz.U. z 2016 r., poz. 113 z pdin.
zm.), w celu zapewnienia, ze udostepniane dzieki projektowi
tresci i ustugi beda dostepne dla oséb z
niepetnosprawnosciami.

Przedmiotem oceny bedzie rzetelnos¢ przeprowadzonych analiz

oraz adekwatnos¢ rozwigzan zaproponowanych w projekcie.

Udostepnienie
e-ustug o
wysokim
poziomie
dojrzatosci

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca wykazat,
ze co najmniej jedna z e-ustug objetych projektem bedzie
udostepniona na poziomie dojrzatosci 3 — dwustronna interakcja.
W przypadku stwierdzenia, ze w wyniku realizacji projektu nie
zostanie udostepniona co najmniej jedna ustuga na poziomie
dojrzatosci 3 — dwustronna interakcja — projekt otrzymuje 0 pkt,
co skutkuje negatywna ocena.
Jezeli w projekcie udostepnione zostang dodatkowe e-ustugi o
udowodnionym poziomie dojrzatosci co najmniej 3, tj. poziomie 3
(dwustronna interakcja), poziomie 4 (transakcja) lub poziomie 5
(personalizacja), projekt otrzymuje punkty:
e 2 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej jedna z e-ustug
w ramach projektu bedzie udostepniona na poziomie
dojrzatosci 3 — dwustronna interakcja,

e 4 pkt — Wnioskodawca wykazat, ze co najmniej jedna z e-ustug
w ramach projektu bedzie udostepniona na poziomie
dojrzatosci 3 — dwustronna interakcja oraz wykazat dodatkowo
co najmniej jedng e-ustuge o udowodnionym poziomie
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dojrzatosci 4 i wiecej, tj. na poziomie 4 (transakcja) lub
poziomie 5 (personalizacja).

Punkty nie podlegaja sumowaniu.

Zasieg lub
oddziatywanie
projektu

W ramach kryterium premiowane bedg projekty ze wzgledu na ich
zasieg lub oddziatywanie.

Punkty bedg przyznawane w nastepujacy sposoéb:

e 3 pkt — projekt ma charakter regionalny, co oznacza, ze
projekt dotyczy komponentu regionalnego, ktérego
beneficjentem jest Wojewddztwo Matopolskie,

e 2 pkt — projekt ma charakter subregionalny, co oznacza, ze:

— realizowany jest w partnerstwie przez podmioty
obejmujace swoim dziataniem co najmniej 1 subregion
lub

— realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktérej
wiasciwosé lub zasieg dziatania ma charakter
subregionalny,

e 1 pkt — projekt ma charakter lokalny, co oznacza, ze:

— realizowany jest w partnerstwie przez podmioty
dziatajace na obszarze 1 gminy lub 1 powiatu lub

— realizowany jest przez podmiot / instytucje, ktorej
wiasciwosé lub zasieg dziatania ma charakter gminny lub
powiatowy.

W przypadku projektéw realizowanych w partnerstwie, punkty w
ramach kryterium zostang przyznane wytacznie pod warunkiem
stwierdzenia, ze partnerstwo zawarte w zwigzku z realizacjg
projektu jest celowe i polega na wspdlnej realizacji projektu przez
podmioty wnoszgce zasoby ludzkie, organizacyjne, techniczne lub
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finansowe. Przez wspdlng realizacje nalezy rozumie¢ faktyczne
wykonywanie zadan w projekcie i ponoszenie kosztdw dziatania po
realizacji projektu np. zwigzane z za