projektu zmiany Wytycznych w zakresie zagadnier

ZESTAWIENIE UWAG
do

projektow i

i projektow hybrydowych na lata 2014-2020 z dnia 17 lutego 2017 r.

oraz stanowisko Ministerstwa Inwestycji | Rozwoju

etap: Konsultacje zewn etrzne

Numer rozdziatu /

Punkt /

Tresé uwagi /

, w tym projektéw generujgcych dochéd

i || FEEmEENEEL G5 : ; - vagi Uzasadnienie
uwag e podrozdziatu litera zmiany brzmienia yczny:
Rozdzlab drugi ww. 1j. Stownik oje¢ definiuje
UM Wt W ie pojawia si¢ projektow pojecia ,,duzy projekt”. Tak wigc w naszej opinii nie Jest konieczne
i (PR1) duzych, o ktérych mowa w art. 100 lia nr 1303/2013. numeru przy (2K [ShEp D s C
pojgcia.
2 UMWE 74 h) ggg:: :Ly;‘;i?x"”a"'” - dwarrazy uzyto litery "h" (edenrazw | 22 bozadkowa tak Skorygowano tres¢ dokumentu
3 UMWE 131 1) i‘[‘g;’::;;e"? podanie w przypisie peinego adresu strony uwaga porzadkowa nie Planowana jest przebudowa strony www.ppp.gov.pl. Spowoduje ona zmiane struktury strony i spraw, e linki do ulegng zmianie.
4 UMW 132 D) i‘[‘eg:":t’:;e"? podanie w przypisie penego adresu strony Uwaga porzadkowa nie Planowana jest przebudowa strony www.ppp.gov.pl. Spowoduje ona zmiane strukiury strony i sprawi, ie linki do ulegna zmianie.
5 UMWE 132 8) i‘[‘eg:":t’:;e'f podanie w przypisie peinego adresu strony uwaga porzadkowa nie Planowana jest przebudowa strony www.ppp.gov.pl. Spowoduje ona zmiane struktury strony i spraw, e linki do ulegng zmianie.
6 UMWE Zalacznik 4 przyp. 69 |Blad w numeracii przypisu. uwaga porzadkowa tak Skorygowano tres¢ dokumentu
7 UMWE Uwaga ogéina x;‘:'cy;‘?r:;;zhmﬁg'e nalezy ujednolicié stosowanie uwaga porzadkowa tak Skorygowano tres¢ dokumentu
Pro]ekty generuce dochod pm,ekxy ore generujg dochod w
inej (patrz:
Rozdzlal 2 pkt 15). Zgodnle zar. 61 ust. 7 (punkty a-h ponize)) Przywolany wtresci uwagi art. 61 ust. 7 Iit. b) rozporzadzenia nr 1303/2013 odnosi sie do "calkowitego kwalifikowalnego kosztu" operacii
oraz art. 61 ust. 8 (punkt i) ponize]) rozporzadzenia nr 1303/2013
do kategorii projektéw generujacych dochéd nie zalicza sie: Pojecie "operacil nalezy |nlerpre«maé jako caloé¢ zadaf inwestycyjnyeh skiadsigeych sie na projed, c2yl zartno zadania objet, ak e objee pomoca publiczng, w
;)u?g;’gscd; ;;2 caesel :zje(sa:g’ggzarr‘\:::anych wyigcznie z W pidmic 0 sygn. DPAI1754.2.2018 KM 7 cria 31,07 2018 1. wskzano podefice, projekt ust. 7. litb a) tego samego artykulu wprowadza rozrGznienie pomiedzy pojeciem "operaci” a "czesci operacii'.
b) operaci, ktrych calkowity kwalifikowalny koszt przed Kidre nalezy stosowac do projektéw generujacych dochod w zwiazku 2 wejsciem w Zgodnie z Wytycznymi (rozdzial 2), calkowity koszt ji (EC) to "wydatki kwalifi w iu art. 65 ia v 13032013 oraz
__ |zycie rozporzadzenia 2018/1046. W ww. pismie wskazano, ze znowelizowane o N "o e -
art 61 ust. 1-6 13082013 nle. [ ors Genia 13082015 wekaauina rak keecanose Wytycznych w zakresie i wydatkow do momentu realizacii projektu.” Poj kosztu obejmuje zatem
rzekracza 1 000 000 EUR; o I " ok zar6wno czes¢ projektu objeta, jak i nie objeta pomoca publiczna, poniewaz koszty czesci projekiu objetej pomoca publiczn rowniez beda spelnialy warunki uznania ich za
§ yluki w 0 ul " w ¢ kwalifikowalne w ww. rozumieniu.
Przypis 18: W ramach badania, czy dany projekt spelnia kryterium do porojektéw (lub ich czesci) objetych pomoca publiczng. Ponadto, w pkt 3 pisma
s ( CentlrJlrfnv(VJ'I-)slugi 5 30 |kwotowe, nalezy uwzglednic wszystkie zadania inwestycyine stwierdza sie, ::aﬁ:d;;is:::::" projektow cgefc';‘”g objetych p”{‘“q publiczng . oznacza, 2e na projekt (a zatem révniez jego calkowty koszt kwaliikowalny) skiadaja sle wszysme zadania, dzieki kidrym zostanie on zrealizowany, o ile koszty
erreisbiorey) (przypis 18) |skladaiace sie na projekt, nawet jesli podie ol | ksgaie .50 la ko c2géelprofs pozom tych zadar sa 2zgodnie z art. 65 i il w zakresie i wydatk

spod rezimuy art. 61 rozporzadzenia nr 1303/2013, Dia przykfadu:
Jezeli projekt, ktdrego calkowite koszty kwalifikowalne wynosza
1,1 min EUR jest czesciowo objety pomoca publiczna, speinia on
przedmiotowe kryterium, niezaleznie od wartosci kosztow
kwalifikowalnych czesci projektu objetej pomoca publiczna [koszty
kwalifikowalne czesci projektu objetej pomoca publiczna (0,6 min
EUR) + koszty kwallfikowane czesci projektu nie objetej pomoca
publiczna (0.5 min EUR) = 1,1 min EUR].

Tresc uwagi: Proponuie si g, aby wy zej wskazany warunek
badany bytwy} acznie w odniesieniu do ¢z sci projektu
nieobj etego pomoc 3 publiczn 3.

nalezy ustali¢ z zasad. Niejasne jest
zatem, dlaczego kwote 1 min EUR nalezy odnosi¢ do catkowitych kosztow
kwalifikowalnych projektu, a nie tylko tej czesci projektu, ktdra nie jest objeta
przepisami pomocy publicznej, a lym samym przepisami dotyczacymi generowania
dochodu. Di Zze w takich
nalezy kazda czgs¢ projektu rozpatrywac odrebnie (mail w zatgczeniu).

W uproszczeniu, gdyby nie czesé objeta pomoca publiczna (i zwiazane z nia koszty) projekt nie zostalby zrealizowany.

Kuwestie spefnienia kryterium uznania operacii (calego projektu) za objety rezimem art. 61 nalezy oddzieli¢ od podejécia do obliczania wartosci dofinansowania.

W przypadku projektu czesciowo objetego pomoca publiczna, zgodnie z 8.5 ust. 3) projektu zmiany Wytycznych, “do czesci nie objete]
pomoca publiczna nalezy zastosowat odpowiednio zasady dotyczace ustalania poziomu dofinansowania w aparciu o metode ki w finansowaniu lub zryczaktowanych
procentowych stawek dochodéw”. Oznacza to, Ze na potrzeby obliczenia wartosci dofinansowania w pierwszej kolejnosci nalezy wyodrebni¢ przeplywy (koszty i przychody)
obu czesci projektu (czesci objete] i nie objetej pomoca publiczna), a nastepnie dia kazdej z czesci odrebnie wyliczy¢ wartos¢ dofinansowania. Oczywiscie, o ile calkowite
koszty kwalifikowalne projektu (obu wiw. czesci) przekraczaj rownowartos¢ 1 min EUR.




Nie zawsze niekwalifikowalnosc podatku VAT wynika z faktu, iz Wnioskodawca ma
podatku VAT. Czasami W nioskodawcy przyjmuja zalozenie,

e podatek VAT jest niekwalifikowalny w projekcie, pomimo, iz Wnioskodawca nie
sy

Jezel-podatek VAT st datek Kt
.« ¢4 jekiur
" funduszy UEnak
P 2
Przephwy-proj i
odatki VAT Triest datk
P —Gdyp

ma podatku np.jesli jest do
§ przez podmiot trzeci (inny niz wnioskodawca). W takim

wypadku Wnioskodawca sporzadzajac analize finansowa w cenach netto nie pokaze|

® UM WMal 82 4 v Jezelipodatek | %" el finansowania dia podatku VAT, kiorego nie odzyska, co spowoduje, i2 i [Shem e A iz
VAT nie mo ze zosta ¢ odzyskany przy ustalaniu wartosci .
przedstawiona w analizie sytuacja finansowa nie bedzie odzwierciedlaé faktycznego
dofinansowania z funduszy UE, nalezy uwzglednié przeplywy A
! " ” na projektu (wkiadu wiasnego),a efektywnosé
projektu powigkszone o warto$¢ podatku VAT. Gdy podatek
UATmode zostaé odzyskany . e nalezy go wroledniat. |P1OIeK!U bedzie wyzsza, iz wistocie (2 uwagi na pominiecie zapiaconego VAT
niemozliwego do odzyskania). Ponadto brak jest spéjnosci z zapisami podrozdialu
7.4 Zalozenia do analizy finansowej pkt 1 ii.
10 UM WPodl Strona tytulowa Minister Inwestycji i Rozowju Zgodnie z nazwa Ministerstwa tak 'Skorygowano tresé dokumentu
11 UM WPodl 1 1 Dz.U.2018.1431 t. W przypisie podano bledny numer Dziennika Ustaw tak Skorygowano tres¢ dokumentu
12 UM WPodl 1 s/b otr’:fz”g';:Zif’z"gylg:"nf"l_’gzeg'z;e' 2130220157, nrL 38,y 016, do 20151207 tak Skorygowano tresé dokumentu
13 UM WPaodl 1 30/b usuniecie zdublowanego przypisu 18 (na str. 22 i 23) Przypisy sg takie same. tak | Skorygowano tres¢ dokumentu
W analizie ekonomicznej, wartos¢ rezydualna — w zaleznosci od
14 UM WPodl 1 30/b  |tego, ktbra z metod zostala zastosowana w analizie finansowej  |Zapis jest niespéjny stylistycznie. tak Skorygowano tresé dokumentu
Pkt odnosi sig do Analizy AKK, ktéra obowigzuje réwniez projekty objete pomoca
Propozycja doprecyzowania, czy Wytyczne publiczna, stanowi réwniez, ze Wytyczne nie majg zastosowania do okreslania
15 UM WDol 1 1 odnoszg sig réwniez do analizy trwalosci poziomu dofinansowania przedmiotowych projektéw. Brak jest natomiast informacii tak Skorygowano tres¢ dokumentu
projket6w objetych pomocg publiczng. nt. analizy trwalosci finansowej projektéw objetych pomoca publiczng, do ktérej
Wytyczne sig réwniez odnosza
Jezeli projekt obejmuje cze$¢ objeta pomoca publiczng oraz czesé nieobjeta takg Art. 61 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia nr 1303/2013 odnosi si¢ do "catkowitego kwalifikowalnego kosztu" operacii.
pomoca, a rozporzadzenie 1303 ze zmianami stanowi na wprost, iz projekty objete
pomoca publiczng nie sa projektami generujacymi dochdd to badanie progu Pojecie "operacji” nalezy interpretowac jako calosc zadan inwestycyjnych sktadajacych sie na projekt, czyli zaréwno zadania objgte, jak nie objete pomoca publiczna, w
kwotowego (1 min Euro) powinno odnosi¢ sig tylko do czesci niepomocowej. Dla projekt la ust. 7. lith a) tego samego artykutu wprowadza rozréznienie pomigdzy pojeciem "operacji” a "czgsci operacii".
czescl objetej pomoca publiczna tak bedzie konieczne obnizenie dotacii w zwiazku
przepisow pomocy publicznej. Dla tego Zgodnie z Wytycznymi (rozdzlal 2), calkawuy koszt ji (EC) to "wydatki ifi ieniu art. 65 ia nr 1303/2013 oraz|
typu projektow Nytycznych w zakresie i wydatkow do momentu ia realizacji projektu.” Pojecie ca&kawuego kosztu kwalifikowalnego obejmuje zatem
(pru]ektuw mleszanych") zgudme z podrozdz. 8.5. pk| 4) Wytycznych konieczne zarowno czes$¢é projektu objeta, jak i nie objeta pomoca publiczng, poniewaz koszty czesci projektu objetej pomoca publiczng réwniez beda spetnialy warunki uznania ich za
jest ' na czesé i kwalifikowalne w ww. rozumieniu.
, réwniez koszty sa do
czesci. Wobec 53 to dwie niezalezne czesci oznacza, ze na projekt (a zatem réwniez jego catkowity koszt kwalifikowalny) skladajg sie wszystkie zadania, dzigki ktérym zostanie on zrealizowany, o ile koszty
W ramach badania, czy dany projekt speinia sktadajace si¢ na dany prq}sjkt. Podejscie, ;e projekt Toz: ul?elmuwaé sarnudzjel»nq tych zadan sg kwalifikowalne zgodnie z art. 65 i Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw.
rteriom kotows (L i Eurey, powinno ecnostke analizy (i stanowi¢ sam w sobie jedna calos¢) powinno koncentrowat sie ‘ o - » o ‘
N na fakcie, iz W uproszczeniu, gdyby nie cze$¢ objeta pomoca publiczna (i zwigzane z nig koszty) projekt nie zostatby zrealizowany.
30, przypis |uwzglednié sie wylacznie zadania - , , . . X .
16 UM WDol 2 i Yutre pie porliegeia wylaczeniu nie moga byé konieczne zadne dodatkowe zadania, zeby projekt mogt funkcjonowad nie
i zapewni¢ osiagnigcie zakladanych wskaznikéw rezultatu, nie za$ w druga strone, Kwestig spelnienia kryterium uznania operacji (catego projektu) za objety rezimem art. 61 nalezy oddzieli¢ od podej$cia do obliczania wartosci dofinansowania.
spod rezimu art. 61 rozporzadzenia nr . ! : it o rez 8
130312013, ze nie moze ;kladac sig Z»nlezalezn)}’ch zadan, gdyz @kle podejscie statoby w . . . X . . . o
sprzecznosci z projektami partnerskimi czy projektami etapowymi. Ponadto w W przypadku projektu czesciowo objetego pomoca publiczna, zgodnie z 8.5 ust. 3) projektu zmiany Wytycznych, "do czesci nie objetej
pytaniu 30 (Najczesciej zadawane pytania ): "Czy w przypadku projektow pomoca publiczng nalezy zastosowaé odpowiednio  zasady dotyczace ustalania poziomu dofinansowania w oparciu 0 metode luki w finansowaniu lub zryczaltowanych
generu]qcych dochéd, dla ktérych nie ma mozliwosci obiektywnego okreslenia procentowych stawek dochodéw". Oznacza to, ze na potrzeby obliczenia wartosci dofinansowania w pierwszej kolejnosci nalezy wyodrebni¢ przeptywy (koszty i przychody)
w ktérych czgsé kosztow fir jest w formie obu czesci projektu (czesci objetej i nie objetej pomoca publiczng), a nastepnie dla kazdej z czgsci odrebnie wyliczyé wartosé dofinansowania. Oczywiscie, o ile catkowite
pomocy publlczne] koszty sfinansowane z pomocy publicznej nalezy uwzglednia¢ w koszty kwalifikowalne projektu (obu ww. czesci) przekraczaja rownowarto$¢ 1 min EUR.
alkulacii wymlaru duchodu podlegajacego zwrotowi po stronie kosztéw
"W zwigzku z faktem, iz pomoc Przywotane w tresci uwagi pytanie 30. z materiatu "Najczesciej zadawane pytania” dotyczy podej$cia do obliczania wartosci dofinansowania dla czesci projektu objetej
publiczna chza stusuwame art. 61 tego aktu prawnego, czesci kosztow rezimem art. 61 ust. 6 (wyliczenie wanosu dochodu podlega;qcej 2zwrotowi). W odpomedzl wskazano, ze "czesci kosztéw sfinansowanej pomoca publiczna nie nale zy
sfinansowanej pomoca publiczng nie nalezy uwzgledniaé po stronie kosztow uwzgl ednia ¢ po stronie kosztow brak lia nie oznacza, ze ta cze$¢ kosztéw nie zalicza sig do "catkowitego kosztu
kwalifikowalnych”, czyli oddzielono czes¢ objeta pomoca publiczng od czesci kwalifikowalnego projektu”, o ktorym mowaw art. 61 ust 7 lit. b).
nieobjetej pomoca, Wobec powyz proponuje sie
iw tym przypadku podejscia. W zwiazku z uwag @ 12.1, pkt 2¢)
17 UM WDol 85 2 jw. w. nie w.




8) Obok przywolanych w punkcie 4) Wytycznych PPP dot.
przygotowania projektow, Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju
opracowuje rowniez Wytyczne w zakresie

przetargowego oraz Wytyczne w zakresie umowy o PPP, umowy

tyczne w zakresie w 13.2 punkt 8) wg

Planuje sie publikacje

PPP przed opublikowaniem zmiany

nie péznie] jednak niz do korica 2018 roku. Nawet jesli by to nie

18 UM WPodk 132 8) " stanu na dzier wnoszenia uwag nie sa dostepne, Iecz w dalszym ciagu sqw nie e ? WYty ! op " r
Koncesji na roboly budoviane i umovey o PPP wformie spoti 62 . 0770 18 UL BT R (20 TR 28/ PRl R AR Bt SR nastapilo, podano ogdlny link do strony, na ktdrej beda znajdowaly sie ww. wytyczne PPP.
Oba dokumenty zawieraja wskazania, ktore mozna wykorzysta¢
zaréwno na etapie przygotowania, jak i realizacii projektow
hybrydowych.
. Zwracamy uwage, ze dwukrotnie zdefiniowano FRR/K. Wydaje .
19 CUPT Wykaz skrotow sie, ze jedna z definicii dotyczy FRRIKp tak Skorygowano tre$¢ dokumentu
Prosba o dodanie zapisu w definicji przychodu z f unijnych mozna ¢, ze dla projektow
materialéw starouzytecznych: dochod nalezy ten doch6d uwzglednié w analizie dia calego okresu referencyjnego.
Podejscie takie jest bardziej elastyczne i jest wnioskowane przez niektorych
Przychod: zgodnie z art. 61 ust. 1 nr 1303/2013, 6w CUPT. Ponizej zapisy z
\wplywy $rodkéw pienieznych z bezposrednich wpat - 1303/2013, art. 61, pkt 2: Kwalifikowalne koszty operacji, ktora ma by¢
2 cupT ) 33 |dokonywanych przez uzytkownikow za towary lub ushugi dofinansowana z EFSI, 53 2 géry pomniejszane 2 uwzglednieniem potencialu - S —
zapewniane przez dang operacie, jak np. oplaty ponoszone generowania dochodéw przez dang operacie w okreslonym okresie odniesienia
§ przez 6w za 3 zarowno realizacje tej operacii, jak i okres po jej ukoriczeniu.
sprzedaz lub dzierzawe gruntu lub budynkow, sprzeda z - 480/2014, at 15, pkt 2: Zdyskontowany dochéd operac obliczany jest w
6w starou w procesie okresie majacym do sektora whas dia
inwestycyjnym  lub oplaty za ustugi. danej operacii, o ktorym mowa w zalaczniku 1. Okres odniesienia obejmuje okres
\wdrazania operacii.
W rozdziale 12.1 pkt. 2.a , zastapit zdanie ,Dochod uzyskany w
fazie i ze zrodet przy
sporzadzaniu analizy finansowej na potrzeby ustalenia poziomu
dofinansowania danego projektu, odejmuije sig od
kwalifikowalnych wydatkéw projektu, nie pazniej niz we whiosku o |Z f unijnych mozna ¢, e dia projektow
platnosé koricowa, z zastrzezeniem, iz — zgodnie z art. 65 ust. 8 — |dochéd nalezy ten dochéd uwzglednié w analizie dla calego okresu referencyjnego.
niie wszystkie przychody beneficjenta beda mogly zostac Skoro tak, to wydaje s, ze dopuszczane jest podejscie zglaszane przez
zakwalifikowane jako dochéd.” CUPT na 6 . .
ponstaly na tpi eazac projetspoprze praelczeni Ui nansoany et T e R T ST RN o e T e v TR
Zapisami: Takie podejscie, wydaje sie zgodne z zapisami rozporzadzen unijnych w kwestii
W przypadku wystapienia w fazie inwestycyine] przychodu g:;:;’ ;’pt;‘:g:]&mg sfpgr;ﬂf:;‘aﬂe dochody projektu. Ponizej prezentujemy . Art. 61 ust: 3 rozporzadzenia nr 1303/?013 wskazuje na “‘odjecia dochodow w czasie realizaci [...] od kwalifikowalnych wydatkéw tej operacii”.
21 CUPT 121 2a godnie 7 art, 61 ust, 1 rozporzadzenia nr 1303/2013 (por. - 1303/2013, art. 61, pkt 2: Kwalifikowalne koszty operacji, kiéra ma byé nie Przedstawiony w Wytycznych wzor opiera sig na przywolanym przepisie rozporzadzenia.
Rozdzial 2 pkt 33 - np. z tytulu sprzedazy materialow dofinansowana z EFSI, s3 z géry pomniejszane 2 uwzglednieniem potencialu Dodatkowo, nalezy mie¢ na uwadze, ze ponowana rekalkulacja luki w finansowaniu dia projektu wigze sie  koniecznoscia aktualizac analizy finansowej przedsigwziecia, a
starouzytecznych) nieuwzglednionego na etapie skiadania WoD i dochodéw przez dang operacje w okreslonym okresie odniesienia la p e ! 1sowe] prz
5 N . N tym samym jest W Wiytycznych podejscie w zgodzie z wyzej przepisem art. 61 ust. 3
Tuki w jest do zarowno realizacje tej operacii, jak i okres po jej ukonczeniu. e T
i luki w fi iu (najpGizniej na etapie |- 480/2014, at 15, pkt 2: Zdyskontowany dochsd operaci obliczany jest w
skiadania wniosku o platnos¢ koncowa). Jezeli icjent nie okresie majacym do sektora dia
dokona ponownej kalkulacji luki w finansowaniu, wowczas taki  |danej operacji, o ktérym mowa w zalaczniku I. Okres odniesienia obejmuje okres
dochod odejmuie sie od kwalifikowalnych wydatkéw projektu, nie |wdrazania operacii.
pozniej niz we wniosku o platnos¢ koncowa, z zastrzezeniem, iz —
2godnie z art, 65 ust. 8 — nie wszystkie przychody beneficienta
beda mogly zostaé zakwalifikowane jako dochéd.”
Prosba o dodanie zapisu: “zatrzymane )
Kaucie Zarotne, premie 7 otwarcie rachunku bankowego, Zasadne jest uszczegGlowienie punktu 12.1 2a Wytycznych tj. zapisu ,z
2 cupT 121 2a  |gwarancie bankowe oraz ulgi z tytulu termi i~ zgodnie z art. 65 ust. 8 — nie wszystkie przychody tak Skorygowano tresc definicii przychodu - rozdziat 2, pkt 33.
/290 O beda mogly zosta¢ jako dochéd”. Zdaniem CUPT
skiadek do ZUS/US nie s uznawane za doch6d i nie sa ey e e e oy
i od kwali wydatkéw operacii'. -
W art. 282 rozporzadzenia nr 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 1. w sprawie zasad
finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii, zmieniajace
- o ) (UE) nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE) nr 1303/2013, (UE) nr
Wykreslenie wskazanej czesci zdania: ... Wytyczne uwzgledniaa |130,/013 ") nr 130012013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 1 (UE) nr
23 umMws 1 4 Zmian nr 1303/2013 W 128312014 oraz decyzje nr 541/2014/UE, a takze uchylajace rozporzadzenie (UE, tak Skorygowano tresé dokumentu

ramach ia nr 2018/1046kt6 )

Euratom) nr 966/2012 (dalej zwane Omnibus) wskazuje przepis przejsciowe wediug
ktérych nie wszystkie zmiany stosowane s3 od 2 sierpnia 2018r. Dia przykladu
zapisy okreslone w rozdziale 2 pkt 30 lt. h niniejszego projektu zmiany do
Wytycznych zgodnie z Omnibusem wehodza w ycie od 1 stycznia 2014r.




Definicje $rodkow w zakresie s nalezaloby
tzn. wskazat jednoznacznie czy obejmuja one rowniez dzialania zwiazane z

16det energi

Faktem jest, ze instalujac w budynku np. panele fotowoltaiczne (jako przykladowe
0ZE) doprowadzamy do sytuacji, ze zmniejszaja sig oplaty za energie elektryczng

.. Zalicza sie do niego takze ci kosztow
(operacyjnych) osiagniete przez operacig, ktéra nie dotyczy
wdrozenia $rodkéw w zakresie efektywno  $ci

w 2wiazku 2 w zakresie
energii z odnawialnych zrdet. Powstaniu tu zatem oszczednosci na kosztach przy

poboru energii z sieci energetyczne] wykorzystujacej

Uzupetniono tres¢ punktu

24 umws 2 5 |itub 2 zakresu wykorzystania odnawialnych  r6del energii , iradycyine paliwo (wysoko emisyjne). Zapotrzebowanie na enerie elekiryczna nie e
chyba ze scisa 6 zmieni sig, zmieni sie jedynie 2rodio jej poboru co w ostatecznosci doprowadzi do
zmniejszeniem dotacji na dzialalnosc. [..] éci oraz emisji f do atmosfery.
Poniewaz w przepisach krajowych jak i unijnych wskazano pojecia efektywnosci
energetycznej oraz odnawialnych 2r6del energi (m.in. Rozporzadzenie 1301/2013),
2 uzyte w rozporzadzeniu 1303/2013, art. 61 ust. 1 zdanie koncowe, sformulowanie
odnosi sie jedynie do efektywnosci energetycznej, wydae sie sluszne aby do
wskazanego odwolania dopisac réwniez odnawialne zrodla energii.
Dla projektéw, o ktérych mowa w art. 61 rozporzadzenia nr
1303/2013, $6 kosztow powinna zostaé
w analizie luki w finansowaniu, chyba Ze zostanie Uzupehiono treé6 punktu
25 umws 2 28 |spetniony jeden z ponizszych warunkow: . tak & B
i. projekt dotyczy s iflub
2r6del energii ub
i nastapi rownowazne zmniejszenie $rodkéw [.]
Nalezaloby wskazaé konkretne przykladu kiedy podatek VAT uznany za
niekwalifikowany powinien by uimowany w analizie finansowej zgodie z tera i, a
iedy nie, zgodnie z itera i
prosze o R W pkt i wskazano, ze ceny brto moga wykazywad niekwalifikowany VAT, jednak
> wiedy gdy stanowi on wydatek podmiotu
badz podatku VAT uznanego za \wydatid. Natomiast pkt | wskazuje, ze analize nalezy przeprowatizaé w cenach netto Uzupelniono tresé punktu
26 umws 7.4 la  |(wzaleznosciz jakiego powodu) w kosztach calkowitych - P e, @ nalezy przepr d tak & B
! 0 W przypadku, gdy podatek VAT nie stanowi tu kosztu kwalifikowalnego (nie
inwestycil, na podstawie kirych oblicza sie wskazniki  ge
; wskazano  jakiego powodu).
rentownosci.
Innymi stowy jesli podatek VAT bedzie uznany za niekwalifikowany w projekcie, ale
bedzie stanowi i walny wydatek podmiotu
wydatki to z proponowanego brzmienia pkt a mozna zastosowa ceny albo netto,
albo brutto, poniewaz pkt i, nie wyklucza takiej mozliwosci.
Dochod wygenerowany przez operacje wynosi 100 PLN. Koszty . . . . , i
catouits estyel wpaesa 1000 LA 1 tym 900 PLN 1o kaewty | 251 Pojekt czesciowo obetyjest pomoca publiczng, wowczas koszty objte
¢ pomoca sa kwalifikowane zgodnie z podstawa prawn, w ramach kiérej pomoc jest
kwalifikowalne. 100 PLN kos2tow niekwalifikowalnych moze udzielana (przedsatwiony przyklad sugeruje, Ze moga Weytapic w projekcie kosz
27 UM WS 8.4 2 |wynikac np. z faktu, ze taka wartos¢ kosztéw obejmuie zadania, na (pr Y P geruje, 3 WSYIGpI W proj Y tak Skorygowano tres¢ dokumentu
A ) objete pomoca publiczna). Koszty te w ostatecznym rachunku
tére zgodnie 7 zasadami naboru nie moga byé uznane za " pomoca publiczn !
. wehodza w ogéing wartosé kosztéw kwalifikowalnych projekiow. Proponue sie
walifikowane. Zatem od wydatkow deklarowanych Komisji wskazanie innego przykladu, aby nie wprowadzaé w biad.
nalezy odliczyé kwotg 90 PLN 9o P! " aby nie wp! ad.
W proponowanym zapisach wystepuie odwolanie do pomocy publicznej, niemnicj
nowelizacia Rozporzadzenia 1303/2013 dotyczyla pomocy paistwa. W
Rozporzadzeniu tym, w pkt. 13 wskazano, iz ,"pomoc panstwa’ 0znacza pomoc
objeta przepisami art. 107 ust. 1 TFUE i uznaje sie, ze do celow niniejszego
130312013 w I 107 ust. 1 !
antosanmts ot 61 3 raymadks rofkiw sty pomacn |ZPor2adzenia obeimuie rownies pomoc w ramach zasacdy de mirinis w rozumieriu
e Zaiom Shlyeh pomoes mublean ores pombes de | |[ozporzadzenia Komisii (WE) nr 199812006, rozporzadzenia Komisi (WE) nr
28 umws 85 P: g jetych pomoca p! '3 oraz pomoca 1535/2007 i rozporzadzenia Komisji (WE) nr 875/2007" tak Skorygowano tresé dokumentu

minimis. Wytyczne w proponowanym brzmieniu, nie przewiduja
sytuacii jesli projekt powyzej 1 min euro objety jest czesciowo
pormoca de minimis.

Poniewaz zgodnie z prawem pomocowym, pomoc de minimis nie stanowi pomocy

w celu unikniecia zapisu
2godnic z mozna ¢ przypis do
definicji pomocy paristwa uzytej w rozdziale wyjasniajacy, iz obejmuie ona zaréwno
pomoc publiczna jak i pomoc de minimis.




