WYCIAG

Zatgcznik nr 6 do Regulaminu konkursu

przyjetego uchwatg nr 42/204/17 Zarzadu Wojewddztwa Pomorskiego
z dnia 10 stycznia 2017 roku

z kryteriéw wyboru projektéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Pomorskiego na lata 2014-2020

PODDZIAtANIE 9.1.2. TRANSPORT MIEJSKI

KRYTERIA FORMALNE

Rodzaj Grupa Obszar . - . . .
R ,j p .. Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
formalne dopuszczalnosci | A. Podstawowe A.1. Poprawnoéc ztozenia Weryfikacja poprawnoéci ztozenia wniosku, tj.: czy zostat ztozony w TAK / NIE
whiosku terminie i miejscu wskazanych w wezwaniu/regulaminie konkursu kryterium

oraz czy dokumenty zostaty sporzadzone w jezyku polskim.

obligatoryjne

A.2. Zgodnos¢ z celem
szczegétowym RPO WP oraz
profilem Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos¢ z celem szczegdétowym, przestankami
realizacji i planowanym zakresem wsparcia okreslonymi w RPO WP
i doprecyzowanymi w SzOOP dla Dziatania/Poddziatania oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu, tj.:

= typem projektu,

= obszarem realizacji projektu
oraz w przypadku projektow realizowanych w ramach EFS:

= grupg docelows,

= odpowiednimi wskaznikami monitorowania okreslonymi w RPO

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

WP.
A.3. Kwalifikowalnoéé Weryfikacji podlega spetnienie przez wnioskodawce i TAK / NIE
whnioskodawcy oraz partneréw ewentualnych partneréw (jesli wystepuja) warunkéw okreslonych kryterium

w RPO WP i doprecyzowanych w SzOOP oraz

wezwaniu/regulaminie konkursu.

obligatoryjne

A.4. Partnerstwo

Weryfikacji podlega:

= czy w projekcie wystepuje partnerstwo (dotyczy wytgcznie
nabordéw z okreslonym wymogiem partnerstwa),

= czy wystepujgce w projekcie partnerstwo z podmiotami spoza
sektora finanséw publicznych spetnia warunki okreslone w art.
33 ust. 2 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zasadach realizacji
programow w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014-2020.

TAK / NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.5. Kwalifikowalno$¢ wartosci
projektu

W przypadku Dziatan/Poddziata, dla ktérych w SzOOP oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu okreslono
maksymalng/minimalng warto$¢ projektu, weryfikacji podlega
spetnienie przez projekt warunkéw w tym zakresie.

TAK / NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne




A.6. Kwalifikowalnosé okresu
realizacji projektu

Weryfikacji podlega zgodnosc¢ okresu realizacji projektu z:
= warunkami okre$lonymi w wezwaniu/regulaminie konkursu,
= okresem kwalifikowalnosci wydatkéw wynikajgcym z zasad
przyznawania pomocy publicznej (jesli dotyczy)
oraz czy projekt nie zostat zakoriczony, zgodnie z art. 65
rozporzadzenia ogdlnego.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.7. Pomoc publiczna

W przypadku naboréow z okreslonym wymogiem zastosowania
pomocy publicznej, weryfikacji podlega deklaracja wnioskodawcy
w zakresie wystgpienia badz braku wystgpienia pomocy publiczne;j.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.8. Montaz finansowy projektu

Weryfikacji podlega poprawnos¢ i kompletno$¢ montazu
finansowego oraz zgodno$¢ wnioskowanego procentowego udziatu
dofinansowania z EFRR lub EFS i wysokosci kwoty wsparcia (jesli
dotyczy) z maksymalnym limitem przewidzianym w SzOOP oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.9. Cross-financing

W przypadku naboréw z okreslonym wymogiem zastosowania
cross-financingu, weryfikacji podlega:
= czy wystepuje on w projekcie,
= czy spetnia on warunki okreslone w RPO WP i doprecyzowane
w SzOOP oraz wezwaniu/regulaminie konkursu.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.10. Zgodnos¢ z politykami
horyzontalnymi UE

Weryfikacji podlega wpisywanie sie rozwigzan zawartych w
projekcie w polityki horyzontalne UE w zakresie:
= promowania zrOwnowazonego rozwoju,
= réwnosci szans i niedyskryminacji
oraz czy spetniajg one standard minimum w zakresie réwnosci
szans kobiet i mezczyzn.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.11. Zgodnos$¢ z wymaganiami
formalno-prawnymi

projektu ze specyficznymi
warunkujacymi realizacje

Weryfikacji podlega zgodnos¢
wymaganiami  formalno-prawnymi
projektu  wskazanymi w UP, RPO WP, SzOOP oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu. W szczegdlnosci zgodno$é
projektu z zapisami gminnych dokumentdw z zakresu gospodarki
niskoemisyjnej (np. strategie/plany gospodarki niskoemisyjnej)
zawierajacymi elementy zrownowazonych planéw mobilnosci
miejskiej.

TAK/ NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu z ramami przedsiewziecia

A.12. Zgodnosc z TAK / NIE /
przedsiewzieciem strategicznym strategicznego wymienionego we wfasciwym RPS. NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne
A.13.Zgodnos$é z IS Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu z obszarami inteligentnych TAK/ NIE/

specjalizacji regionu.

NIE DOTYCZY




kryterium
obligatoryjne

A.14. Zgodnos¢ ze
Strategia ZIT

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

B. Specyficzne

Kwalifikowalnos¢ specyficzna dla
Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu z innymi warunkami
wynikajagcymi ze specyfiki Dziatania/Poddziatania okreslonymi w
SzOOP oraz wezwaniu/regulaminie konkursu.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

KRYTERIA WYKONALNOSCI

Rodzaj Grupa Obszar . - . . .
R ,j p .. Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
merytoryczne wykonalnosci | A. Wykonalnosé A.1. Mozliwe warianty Weryfikacja analizy réznych wariantéw realizacji przedsiewziecia TAK / NIE
rzeczowa projektu (inne mozliwe sposoby osiggniecia celu projektu) oraz wyboru kryterium

wariantu do realizacji wraz z uzasadnieniem.

obligatoryjne

A.2. Zakres rzeczowy projektu

Weryfikacja zakresu rzeczowego projektu (w tym zasadnosci cross-
financingu — jesli wystepuje) w kontekscie jego celdw, wskazanych

problemdw, lokalizacji, konstrukcji budzetu oraz osiggniecia
deklarowanych  wskaznikéw. Ocena przyjetych rozwigzan
technicznych i technologicznych pod katem  spetniania

obowigzujgcych norm i standarddéw, ich innowacyjnosci (jezeli
zasadne) oraz efektywnego wykorzystania zasobdw.

Weryfikacja na podstawie dokumentdw okreslonych w regulaminie
konkursu

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Trwatos¢ technologiczna

Ocena wybranej technologii, przyjetych rozwigzan w zakresie

. ; : ) TAK/ NIE
konstrukcji i urzadzen powstatych i zakupionych w ramach projektu .
Lo L . kryterium
pod katem zapewnienia ich trwatosci w wymaganym okresie . .
referencyjnym. obligatoryjne
A.4. Poprawnos¢ procedury OOS | Weryfikacja  zgodnosci  postepowania w  sprawie  oceny TAK / NIE /
oddziatywania na srodowisko z wtasciwymi przepisami prawa na NIE DOTYCZY
podstawie dokumentéw okreslonych w regulaminie kryterium
konkursu

obligatoryjne




B. Wykonalnos$¢

B.1. Naktady na realizacje

Ocena naktadéw na realizacje projektu oraz naktadéw

finansowo- projektu odtworzeniowych dotyczacych jego eksploatacji z uwzglednieniem
ekonomiczna ich niezbednosci i adekwatnosci (zasadnosci) w kontekscie
projektu planowanych  do  uzyskania  wskaznikéw.  Weryfikacja TAK / NIE
harmonogramu rzeczowo-finansowego. kryterium
Weryfikacja zgodnosci wydatkéw kwalifikowalnych ujetych we obligatoryjne
wniosku z zasadami kwalifikowania wydatkéw okreslonymi w
wytycznych stanowigcych zatacznik do Zasad wdrazania RPO WP
2014-2020 oraz regulaminie konkursu.
B.2. Zatozenia do analiz Ocena realnosci zatozen przyjetych na potrzeby analiz finansowe;j i TAK / NIE
ekonomicznej w  kontek$cie  stanu  faktycznego  oraz .
) . . ) kryterium
zdiagnozowanych  probleméw i potrzeb. Analiza planu ) .
funkcjonowania po zakonczeniu realizacji projektu. obligatoryjne
B.3. Analiza finansowa projektu Weryfikacja metodologii, wynikéw kalkulacji przychodow ze
sprzedazy w oparciu o analize popytu oraz prognozy kosztéw
eksploatacyjnych  inwestora, a w przypadku projektéw
generujacych dochdd — poprawnosci wyliczenia luki w finansowaniu
(jesli dotyczy). Analiza ptynnosci finansowej inwestora w zwigzku z
realizacja projektu w oparciu o rachunek przeptywéw pienieznych. TAK / NIE
Weryfikacja wskaznikéw finansowej efektywnosci projektu oraz kryterium
opisowa ocena efektywnosci finansowej projektu. Weryfikacja obligatoryjne
poprawnosci ustalenia poziomu dofinansowania w oparciu o zasady
przewidziane dla projektéw generujacych dochdd lub zasady
zawarte w rozporzadzeniach w sprawie udzielania pomocy
publicznej. Weryfikacja zgodnosci projektu z  wiasciwym
programem pomocowym.
B.4. Analiza ekonomiczna Weryfikacja metodologii przeprowadzanej analizy ekonomiczne;j. TAK / NIE
projektu Weryfikacja wskaznikow ekonomicznej efektywnosci projektu. kryterium
Opisowa ocena kosztow i korzysci ekonomicznych projektu. obligatoryjne
B.5. Trwatos¢ instytucjonalno- Weryfikacja opisu sposobu zarzadzania majgtkiem, ktéry powstanie TAK / NIE
finansowa w wyniku realizacji projektu (jesli dotyczy), a takze jego eksploatacji .
z uwzglednieniem utrzymania celéw projektu. Analiza stabilnosci ktjyterlur.n
finansowej oraz zdolnosci instytucjonalnej wnioskodawcy. obligatoryjne
KRYTERIA STRATEGICZNE | STOPNIA
TRYB KONKURSOWY
] Opis znaczenia
Rodzaj Grupa Obszar . - .
L. .. ., Nazwa kryterium Definicja kryterium Max. liczba
kryteriow kryteriow kryteriow Waga "
punktow
merytoryczne strategiczne A. Wktad A.1. Profil projektu na tle Oceniany jest stopien, w jakim zatoZenia, cele i zakres 25 5
projektu w zapis6w Programu przedmiotowy projektu wpisujg sie¢ w cele, rezultaty i ’




realizacje
Programu

ukierunkowanie Osi Priorytetowej/Dziatania oraz czy
stanowig odpowiedZ na zidentyfikowane w Programie
wyzwania. W szczegdlnosci ocenie podlega integracja
réznych form transportu niskoemisyjnego w regionie.

W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT
spetniajg  kryterium w maksymalnym stopniu pod
warunkiem petnej zgodnosci z przyjetymi w ZPT
uzgodnieniami.

0 pkt — zatozenia, cele lub zakres przedmiotowy projektu w
niedostatecznym stopniu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej/Dziatania lub budza
powazne watpliwosci, w szczegdlnosci co do wptywu na
integracje réznych form transportu niskoemisyjnego w
regionie

1 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w
dostatecznym stopniu nawigzujg do celéw, rezultatow i
ukierunkowania  Osi  Priorytetowej/Dziatania  oraz
gwarantujg rzeczywisty wptyw na integracje réznych form
transportu niskoemisyjnego w regionie

2 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w
wysokim stopniu nawigzujg do celdw, rezultatéw i
ukierunkowania ~ Osi  Priorytetowej/Dziatania  oraz
gwarantuja rzeczywisty wptyw integracji réznych form
transportu niskoemisyjnego w regionie

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w
ramach ZPT

A.2. Potrzeba realizacji projektu

Oceniany jest stopien, w jakim projekt jest odpowiedzig na
istotna, zdiagnozowang potrzebe, jak réwniez pilnos¢
proponowanych dziatan na tle konsekwencji ich
zaniechania.

W szczegdlnosci ocenie podlega potrzeba mierzona liczbg
potaczen do i z wezta w ciggu doby.

W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT
spetniajg  kryterium w maksymalnym stopniu pod
warunkiem petnej zgodnosci z przyjetymi w ZPT
uzgodnieniami.

0 pkt — potrzeba realizacji projektu nie zostata w
dostatecznym stopniu udokumentowana analizg potrzeb
mierzong liczbg potgczen do i z wezta w ciggu doby lub
analiza taka jest nieprzekonywujgca badz projekt nie
odpowiada zdiagnozowanym potrzebom

10




1 pkt — potrzeba realizacji projektu zostata w dostatecznym
stopniu udokumentowana analizg potrzeb mierzona liczbg
potaczen do i z wezta w ciggu doby, ale w $wietle wskaznika
dostepnosci nie wystepuje wysoka pilnos¢ na tle innych
projektow

2 pkt - potrzeba realizacji projektu  zostata
udokumentowana przekonywujacg analizg mierzona liczba
potaczen do i z wezta w ciggu doby a obecny poziom
wykorzystania transportu zbiorowego wskazuje na wysoka
pilnos¢ na tle innych projektow

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w
ramach ZPT

A.3. Wktad w zaktadane efekty
realizacji Programu

Oceniany jest stopien, w jakim efekty realizacji projektu
stanowig wktad w osiggniecie zatozonych rezultatéw, w
tym wskaznikéw i ram wykonania zdefiniowanych w Osi
Priorytetowej/Dziataniu oraz efektywno$¢ przyjetych
rozwigzan rozumiana, jako stosunek dofinansowania z
Programu do planowanych rezultatow w Swietle
oczekiwanych efektdw Osi Priorytetowej/Dziatania.

0 pkt — planowane efekty projektu nie wniosg lub wniosg
minimalny na tle innych projektéw wkiad w osiagniecie
spodziewanych efektow realizacji Osi
Priorytetowej/Dziatania (w tym wskaznikéw i ram
wykonania) badz tez nie zostaty one dostatecznie opisane

0 pkt — planowane efekty projektu wniosg wktad w
osiggniecie  spodziewanych efektow realizacji  Osi
Priorytetowej/Dziatania (w tym wskaznikow i ram
wykonania), ale stosunek dofinansowania z Programu do
planowanych rezultatéw jest niekorzystny w Swietle
oczekiwanych efektdw Osi Priorytetowej/Dziatania

1 pkt — planowane efekty projektu wniosg umiarkowany na
tle innych projektéw wktad w osiggniecie spodziewanych
efektéw realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania (w tym
wskaznikéw i ram wykonania), a projekt cechuje sie
korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do
planowanych rezultatéw w Swietle oczekiwanych efektéw
Osi Priorytetowej/Dziatania.

2 pkt — planowane efekty projektu wniosg istotny na tle
innych projektow wkiad w osiggniecie spodziewanych
efektéw realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania (w tym
wskaznikdéw i ram wykonania), a stosunek dofinansowania
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z Programu do planowanych rezultatow w Swietle
oczekiwanych efektow Osi Priorytetowej/Dziatania w
Swietle celdow projektu jest korzystny

A.4. Oddziatywanie projektu

Oceniana jest skala, w jakiej realizacja projektu
oddziatywaé bedzie na faktyczny zasieg obstugi systemu
transportowego wynikajacy z rangi wezta.

W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT
spetniajg  kryterium w maksymalnym stopniu pod
warunkiem petnej zgodnosci z przyjetymi w ZPT
uzgodnieniami.

0 pkt— projekt oddziatuje w znikomym stopniu na faktyczny
zasieg obstugi systemu transportowego wynikajacy z rangi
wezta badz tez opis projektu nie pozwala na miarodajng
ocene jego oddziatywania

1 pkt — projekt oddziatuje w umiarkowanym stopniu na
faktyczny zasieg obstugi systemu transportowego
wynikajacy z rangi wezta,

2 pkt — projekt oddziatuje w istotnym stopniu na faktyczny
zasieg obstugi systemu transportowego wynikajacy z rangi
wezta,

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w
ramach ZPT

7,5

15

Razem A

50

B. Metodyka
projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu

Oceniany jest dobdr dziatan w swietle zdefiniowanego
problemu oraz ich wieloaspektowos¢ i kompleksowosc¢ z
punktu widzenia zdolnosci do jego skutecznego i trwatego
rozwigzania. W ocenie uwzglednia sie, w szczegdlnosci
kompleksowos¢ projektu w kontekscie funkcjonalnosci
wezta, jako miejsca integracji rdéznych podsystemdw
transportu publicznego, oraz dziatan stuzacych wzrostowi
przewozow pasazerskich.

0 pkt - projekt obejmuje pojedynczy element
infrastruktury transportu zbiorowego

1 pkt - projekt obejmuje pojedynczy element
infrastruktury transportu zbiorowego, ale jest to
uzasadnione w $wietle dotychczas zrealizowanych dziatan
lub obejmuje wiecej elementéw infrastruktury transportu
zbiorowego, ale nie przewiduje dziatan stuzacych
wzrostowi przewozoéw pasazerskich
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2 pkt — projekt jest wielowatkowy i obejmuje w sposéb
kompleksowy realizacje elementéw infrastruktury
transportu zbiorowego oraz dziatan stuzacych wzrostowi
przewozdéw pasazerskich, a takze —w ramach finansowania
krzyzowego — dziatania dotyczace kampanii informacyjno-
edukacyjnych promujgcych transport zbiorowy

B.2. Komplementarnos¢
projektu

Oceniany jest zwigzek projektu z innymi przedsiewzieciami,
dotyczgcymi, w szczegdlnosci infrastruktury transportowe;j
(niezaleznie od Zrédet finansowania i podmiotu
realizujgcego) oraz stopien, w jakim analizowane projekty i
ich rezultaty warunkujg lub wzmacniajg sie nawzajem.

0 pkt — brak powigzan

1 pkt - projekt jest powigzany z innymi
projektem/projektami zrealizowanymi, w taki sposdb, ze
ich rezultaty wzmacniajg sie wzajemnie

2 pkt - projekt jest powigzany z innymi
projektem/projektami zrealizowanymi w taki sposdb, ze ich
rezultaty warunkujg sie wzajemnie i/lub stanowig
nastepujace po sobie etapy okreslonego programu
dziatania

2,5

Razem B

25

C. Specyficzne
ukierunkowanie
projektu

C.1. Zgodnosc¢ z Planem
zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa
pomorskiego i okreslonymi w
nim zasadami

Oceniana jest zgodno$¢ z celami i kierunkami Planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa
pomorskiego oraz wtasciwymi dla nich zasadami.

0 pkt — projekt nie wpisuje sie w zaden cel i kierunek Planu
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa
pomorskiego

1 pkt - projekt wpisuje sie we wtasciwy cel i kierunek Planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa
pomorskiego, ale nie jest zgodny z zasadami
zagospodarowania przestrzennego, wtasciwymi dla danego
celu i kierunku

2 pkt - projekt wpisuje sie we wiasciwy cel i kierunek planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa
pomorskiego  oraz jest zgodny <z  zasadami
zagospodarowania przestrzennego, wtasciwymi dla danego
celu i kierunku badz tez projekt wpisuje sie we wtasciwy cel
i kierunek, dla ktérych szczegétowe zasady nie zostaty
okreslone

10




C.2. Zgodnos¢ z planami
zrownowazonego rozwoju
publicznego transportu
zbiorowego jednostek
samorzadu terytorialnego lub
MOF

Oceniana  jest zgodno$¢  projektu z  planami
zrobwnowazonego rozwoju  publicznego  transportu
zbiorowego jednostek samorzadu terytorialnego lub MOF.

0 pkt — projekt nie jest zgodny z planem zréwnowazonego
rozwoju publicznego transportu zbiorowego jednostek
samorzadu terytorialnego lub MOF lub taki plan nie istnieje
1 pkt — projekt jest zgodny z planami zréwnowazonego
rozwoju publicznego transportu zbiorowego jednostek
samorzadu terytorialnego lub MOF i nie budzi watpliwosci
z punktu widzenia zapisow planu

C.3. Spetnienie najwyzszych
obowigzujgcych norm emisji
spalin oraz oszczednos$é energii
(dla inwestycji taborowych)

Oceniana jest zgodnos¢ z preferencja dla projektéw
taborowych spetniajgcych najwyzsze obowigzujgce normy
emisji spalin, a dla taboru napedzanego paliwami
alternatywnymi najlepsze parametry w zakresie zuzycia
energii.

0 pkt —tabor nie spetnia najwyzszych obowigzujacych norm
emisji spalin, a w przypadku taboru napedzanego paliwami
alternatywnymi nie spetnia najlepszych parametréw w
zakresie zuzycia energii, emisji CO2, NOx, PM10 itp.

1 pkt — tabor catosciowo spetnia najwyzsze obowigzujace
normy emisji spalin, a tabor napedzany paliwami
alternatywnymi najlepsze parametry w zakresie zuzycia
energii

10

10

Razem C

25

Ocena catkowita

100




