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Krotki opis koncepcji:

Program Interreg Czechy-Polska 2021-2027 (dalej tez tylko ,,PO Interreg RCz - RP”
lub ,koncepcja”) jest strategicznym dokumentem planowania finansowania projektéw
wspotpracy transgranicznej miedzy Republikag Czeskg a Rzeczpospolitg Polska.
Przedsiewziecie bedzie przestrzega¢ wymogi projektu rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i
Funduszu Spdjnosci oraz projektu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w
sprawie przepisoOw szczegotowych dotyczacych celu "Europejska wspotpraca
terytorialna" (Interreg) wspieranego przez Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
narzedzi  finansowania  dziatalnosci  zewnetrznej. Instytucjq = zarzadzajacq
odpowiedzialng za przygotowanie koncepcji jest Ministerstwo Rozwoju Regionalnego
Republiki Czeskiej.

Regiony, ktoérych dotyczy ta koncepcja w Republice Czeskiej, to kraj liberecki, kraj
hradecki, kraj pardubicki, kraj otomuniecki oraz kraj morawsko-slaski, a w Polsce sg
to: czes¢ wojewoddztwa dolnoslaskiego (subregiony jeleniogorski i watbrzyski oraz
powiat strzelinski), wojewddztwo opolskie oraz cze$¢ wojewddztwa Slaskiego
(subregiony rybnicki i bielski oraz powiat pszczynski).

PO Interreg RCz - RP koncentruje sie na szerszym zakresie dziatan. Obejmuje
finansowanie projektéw ,miekkich” ukierunkowanych na wspédtprace instytucji i
obywateli, oraz projektow infrastrukturalnych, ukierunkowanych na przyktad na
dostepnosci komunikacyjnej danego obszaru. Ze wzgledu na wielko$¢ s$rodkow
finansowych sa to projekty infrastrukturalne o znaczeniu raczej lokalnym,
ewentualnie regionalnym. Jego celem jest przyczynianie sie do rozwoju polityki Unii
Europejskiej poprzez stawianie czota wspdlnym wyzwaniom, ktore zostaty wspdlnie
zidentyfikowane w regionach przygranicznych, oraz wykorzystywanie
niewykorzystanego potencjatu rozwojowego obszaréw przygranicznych. PO Interreg
RCz - RP, ktory w przysziosci bedzie zatwierdzany na poziomie krajowym oraz przez
Komisje Europejskga, jest warunkiem finansowania przez Komisje Europejska
projektéw transgranicznych w obu krajach ze srodkéw europejskich. Bedzie on stuzyt
jako podstawa dla wtadz administracji panstwowej i lokalnej w promowaniu interesu
publicznego i wykonywaniu ich uprawnien decyzyjnych na obszarze przygranicznym,

gdzie jest on istotnym elementem planowania i =zatwierdzania projektow
rozwojowych.
Koncepcja ta jest opracowana w jednym wariacie i bedzie realizowana za

posrednictwem projektéw, ktérych warunkiem koniecznym jest ich transgraniczny
wymiar. Wynika to gtéwnie z faktu, ze projekty realizowane sg wspdlnie po obu
stronach granicy, przy udziale partnerdw z obu krajéow, a wspotpraca ta musi miec
pozytywny wptyw na terytorium po obu stronach granicy. Projekty sg realizowane w
oparciu o zasade partnera wiodgacego, co oznacza, ze jeden z partneréw bierze na
siebie catkowitg odpowiedzialnos¢ za realizacje projektu wobec instytucji

zarzadzajacej. PO Interreg RCz - RP jest tworzony przy pomocy systemu
interaktywnej wspotpracy pomiedzy instytucjgq zarzadzajaca, instytucjg krajowa, tzn.
Ministerstwem Funduszu i Polityki Regionalnej Rzeczypospolitej Polskiej oraz

partnerami w ramach Grupy Roboczej, w skfad ktérej wchodza réwniez
przedstawiciele kluczowych aktoréow z obu krajéow (wtadze regionalne, euroregiony z
pogranicza polsko-czeskiego, izby gospodarcze i partnerzy spoteczni).



Ponizej przedstawiono priorytety i cele szczegétowe (zwane dalej "CS") PO Interreg
RCz - RP wraz z powigzanymi z nimi typowymi dziataniami

Priorytet 1 - Zintegrowany system ratownictwa i Srodowisko

o SC iv) - wsparcie na rzecz dostosowania do zmiany klimatu, zapobiegania
ryzyku klesk zywiotowych i odpornosci na nie, z uwzglednieniem podejscia
ekosystemowego (Srodki  systemowe stuzgce wzmocnieniu wspotpracy
transgranicznej, szkolenia i wymiana doswiadczeri, wspdlne ¢wiczenia, wymiana
stazy, modernizacja/nabycie specjalistycznego sprzetu niezbednego do zapobiegania
ryzykom zwigzanym ze zmiang klimatu i tagodzenia go, tworzenie sieci kontaktow,
koordynacja, monitorowanie, Srodki terenowe);

o SC (vii) - wzmocnienie ochrony i zachowania przyrody, bioréZznorodnosci i
zielonej infrastruktury, w tym na obszarach miejskich, oraz ograniczenie wszelkich
form zanieczyszczenia (tworzenie sieci, koordynacja, monitorowanie, dziatania
terenowe);

> Priorytet 2 - Turystyka

o SC vi) - wzmocnienie roli kultury i zréwnowazonej turystyki w rozwoju
gospodarczym, integracji spotecznej i innowacjach spotecznych (wsparcie dla
tworzenia nowych lub rozwoju istniejacych elementéw turystyki, taczenie i tworzenie
produktéw turystycznych oraz ich promocja, wsparcie dla dziatan towarzyszgcych
zwigzanych z rozwojem turystyki);

> Priorytet 3 - Transport

o SC ii) - rozwdj i wzmocnienie zrownowazonej, inteligentnej i intermodalnej
mobilnosci krajowej, regionalnej i lokalnej odpornej na zmiany klimatu, w tym lepszy
dostep do sieci TEN-T i mobilnosci transgranicznej (rekonstrukcja transgranicznych
mostow drogowych, modernizacja transgranicznych linii kolejowych, modernizacja
transgranicznych potfaczen drogowych, w tym mostéw na drogach kat. II i III po
stronie czeskiej, drogach lokalnych, gminnych, powiatowych i wojewddzkich po
stronie polskiej, cyfryzacja w transgranicznym transporcie drogowym i kolejowym);

> Priorytet 4 - Wspoétpraca miedzy instytucjami i obywatelami

. SC - Zwiekszenie efektywnosci administracji publicznej poprzez wspieranie
wspotpracy prawnej i administracyjnej oraz miedzy mieszkaricami i urzedami, przede
wszystkim w celu usuniecia barier prawnych i innych przeszkéd w regionach
przygranicznych (wspdlne studia, koncepcje i strategie, wymiana informacji, danych
i doswiadczen, realizacja pozostatych dziatarnn o podobnym charakterze);

o SC - Budowanie wzajemnego zaufania, w szczegolnosci poprzez promowanie
dziatan typu ,people to people” (wspieranie wspdtpracy instytucjonalnej, projekty
typu people to people);

> Priorytet 5 - Przedsiebiorczos¢

. SC iii) - wzmacnianie zréwnowazonego wzrostu i konkurencyjnosci MSP oraz
tworzenie miejsc pracy w MS'P, miedzy innymi poprzez inwestycje produkcyjne
(ustugi transgraniczne dla przedsiebiorcow w celu trwatego rozszerzenia dziatalnosci
gospodarczej poza granice kraju, ustugi transgraniczne dla przedsiebiorcow w celu
poprawy dostepu do innowacji i ustug badawczo/rozwojowych).



Przebieg procesu oceny:

Zgtoszenie koncepcji opracowanej zgodnie z zatgcznikiem nr 7 do ustawy nr 100/2001
Sb., o ocenie oddziatywania na s$rodowisko i o zmianach niektdrych powigzanych
ustaw (ustawa o ocenach oddziatywania na s$rodowisko), z pdzniejszymi zmianami
(zwanej dalej "ustawg o ocenach oddziatywania na Srodowisko"), zostato ztozone
23.10.2020 r. w Ministerstwie Srodowiska, w Departamencie Ocen Oddziatywania na
Srodowisko i Zintegrowanej Prewencji (dalej takze ,MS”), jako wiaéciwym organie
zgodnie z cytowang ustawq. Po sprawdzeniu zgtoszenia koncepcji pod wzgledem
formalnym, informacja o zgtoszeniu koncepcji zostata wystana w dniu 1.11.2020 r. do
zainteresowanych  organdéw oraz zainteresowanych jednostek  samorzadu
terytorialnego z przypomnieniem o mozliwosci zgtaszania uwag. Zgtoszona koncepcja
zostata réwniez opublikowana w Systemie Informacyjnym SEA na stronie internetowej
https://mzp.cz/sea . Na podstawie porozumienia pomiedzy strong czeska i polska, tj.
instytucja zarzadzajacq PO Interreg RCz - RP i instytucjg krajowq, oraz biorac pod
uwage postanowienia dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w
sprawie oceny wplywu niektorych planow i programéw na $rodowisko (zwanej dalej
"Dyrektywgq SEA"), zgtoszenie koncepcji w ramach pierwszej fazy procesu oceny
oddziatywania na $rodowisko, tj. scopingu, zostato w dniu 5.11.2020 r. przestane w
obu jezykach czeskim i polskim do Ministerstwa Finansow i Polityki Regionalnej
Rzeczypospolitej Polskiej. Ministerstwo Srodowiska zwrdcito sie takze do tego urzedu z
prosba o przekazanie powiadomienia wszystkim zainteresowanym organom na
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej zgodnie z odpowiednimi przepisami prawa
polskiego, w tym z prosbg o przestanie wszelkich wymagan dotyczacych okreslenia
zakresu i stopnia szczegodtowosci pozniejszej oceny oddziatywania programu na
$rodowisko (tzw. raportu $rodowiskowego zgodnie z art. 5 dyrektywy SEA) oraz o
zapewnienie, ze zawiadomienie o koncepcji zostalo udostepnione polskiemu
spoteczenstwu w celu uzyskania jego uwag.

Postepowanie wyjasniajace w sprawie przedmiotowej koncepcji rozpoczeto dnia
5.11.2020 r. publikujac informacje o zgtoszeniu koncepcji oraz o tym, kiedy i gdzie
mozna sie z nig zapoznac¢, na oficjalnej tablicy ogtoszen regiondw, ktérego dotyczy
postepowanie (kraje pardubicki, morawsko-$lgski, hradecki). Informacja o zgtoszeniu
koncepcji zostata rowniez opublikowana w Systemie Informacyjnym SEA pod kodem
koncepcji MZP276K. Postepowanie wyjasniajace zakonczyto sie 22.01.2021 r. przez
wydaniem wnioskow z postepowania wyjasniajacego (sygn.: MZP/2021/710/379),
ktdre oparto m.in. na otrzymanych czeskich i polskich uwagach.

Projekt koncepcji, wraz z oceng koncepcji pod katem jej oddziatywania na srodowisko
i zdrowie publiczne (zwang dalej takze ,,oceng SEA"), zostat po wstepnym rozpoznaniu
przedtozony witasciwemu organowi (Ministerstwu Srodowiska) 16.12.2021 r. W dniu
22.12.2021 r., po sprawdzeniu szczegotow, do zainteresowanych organdw i jednostek
samorzadu terytorialnego przestano informacje o projekcie koncepcji wraz z prognozg
oddziatywania na $rodowisko, z zawiadomieniem o mozliwosci zgtaszania uwag oraz
informacjq, ze wiasciwy organ odstepuje od przeprowadzenia wystuchania
publicznego na podstawie art. 10f ust. 2 zdanie drugie ustawy o ocenie oddziatywania
na srodowisko. Projekt koncepcji, wraz z prognoza oddziatywania na $rodowisko,
zostat opublikowany zgodnie z przepisami art. 16 ustawy o ocenach oddziatywania na
$rodowisko. Termin nadsytania uwag zgodnie z art. 10f ust. 6 ustawy o ocenie
oddziatywania na S$rodowisko zostat wyznaczony na 24.01.2022 r. (dalej zwany



Lterminem ustawowym”), tj. 20 dni od opublikowania informacji o projekcie koncepcji
na oficjalnej tablicy ostatniego przedmiotowego regionu (urzedy krajow
otomunieckiego i libereckiego). Polskie ttumaczenie projektu PO Interreg RCz - RP
wraz z oceng SEA (tzw. raport $rodowiskowy zgodnie z art. 5 dyrektywy SEA, jak
wspomniano powyzej) wptyneto do Ministerstwa Srodowiska 27.12.2021 r. i zostato
przestane do Polski 29.12.2021 r. wraz z czeska wersjg projektu koncepcji, w celu
przekazania tych dokumentéw do skomentowania wszystkim zainteresowanym
wltadzom na terytorium Polski zgodnie =z odpowiednim ustawodawstwem
Rzeczypospolitej Polskiej oraz w celu zapewnienia, ze projekt koncepcji i ocena SEA
zostang udostepnione polskiemu spoteczenstwu do zaopiniowania zgodnie z art. 6 i 7
Dyrektywy SEA. Termin nadsytania zbiorczego stanowiska strony polskiej,
zawierajgcego wszystkie uwagi otrzymane do tych dokumentéw, przettumaczone na
jezyk czeski, zostat ustalony przez obie strony na 55 dni.

W ustawowym terminie czeskie Ministerstwo Srodowiska otrzymat uwagi od 9
podmiotéw czeskich, z ktérych 3 zawieraty uwagi dotyczace projektu koncepcji lub
oceny SEA. Zgtoszono zasadnicze uwagi, np. dotyczace sposobu przygotowania oceny
wptywu projektu PO Interreg RCz -RP na przedmioty ochrony i integralnos$¢ obszaru
majacego znaczenie dla Wspoélnoty (zwanego dalej "OZW") lub obszaru specjalnej
ochrony ptakéw (zwanego dalej "OP") w rozumieniu przepisow art. 45i ust. 2 i 13
ustawy nr 114/1992 Sb. o ochronie przyrody i krajobrazu, z pézniejszymi zmianami
(zwanej dalej rowniez "Oceng Natura"), inni wnioskowali o dodanie fragmentow oceny
SEA koncentrujacych sie na opisie stanu Srodowiska. Inni wskazywali na potrzebe
wspotpracy i koordynacji projektéw z organami ochrony przyrody w przypadku, gdy
mogtyby one mie¢ znaczacy negatywne oddziatywanie na przedmioty ochrony
obszaréw szczegdlnie chronionych lub tzw. naturowych obszaréw ochrony przyrody
itp. Niektére z nich zgadzaty sie z wnioskami przedstawionymi przez autoréw lub
wskazywaty na przepisy prawne, ktérych nalezy przestrzega¢ przed realizacjq
projektu. Pozostate 6 stanowisk byto bez uwag. Po uptywie ustawowego terminu nie
otrzymano zadnych uwag.

Ze strony polskiej czeskie Ministerstwo Srodowiska otrzymato tacznie 8 uwag do
przestanych dokumentéw. Uwagi do projektu koncepcji dotyczyty prosby o dodanie
kolejnego podmiotu do gtéwnej grupy docelowej lub o dodanie obszaréw o wysokich
walorach przyrodniczych. Uwagi te zostaty wyjasnione przez wnioskodawce koncepcji
tak, ze tekst PO Interreg RCz - RP albo juz zawiera tres¢ uwagi, albo projekt koncepcji
nie moze by¢ dalej uszczegdtawiany w celu uwzglednienia uwagi, m.in. w celu
zachowania proporcji szczegétowosci catego dokumentu. Uwagi do oceny SEA przede
wszystkim dotyczyty wnioskéw o uzupetnienie, poprawienie lub uaktualnienie tekstu
rozdziatdw dotyczacych stanu srodowiska - zostaty one w wiekszosci zaakceptowane
przez autora dokumentu i dokument zostat w tym zakresie zmodyfikowany. Inne
uwagi dotyczyly oceny oddziatywania potencjalnych dziatan na $rodowisko,
wskaznikdéw monitorowania wptywu koncepcji na $rodowisko, tendencji rozwoju
klimatu czy oceny wptywu koncepcji na zdrowie publiczne - w tym przypadku zostaty
one czesciowo zaakceptowane Ilub wyjasniono, dlaczego nie mogq zostac
zaakceptowane (np. w koncepcji nie wskazano lokalizacji, mocy przerobowych i
innych potencjalnych cech projektéw, ktoére nie sg jeszcze znane, wiec nie jest
mozliwe konkretne okreslenie lub jednoznaczne skwantyfikowanie ich potencjalnego
negatywnego wptywu, ani konkretnych zalecen dotyczacych konkretnych lokalizacji



projektéw). Jak wynika z tresci opinii, kopie wszystkich uwag zostaty przekazane
autorowi koncepcji do rozpatrzenia.

Rozpatrzenie uwag zgtoszonych do projektu koncepcji i oceny SEA, ktdra jest jednym
z dokumentéw niezbednych do wydania opinii w sprawie oceny skutkdéw realizacji
koncepcji na srodowisko i zdrowie publiczne zgodnie z art. 10g ust. 1 ustawy o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (zwanej dalej "opinig SEA") i jest jednoczesnie
jej zatgcznikiem, a takze zmodyfikowany projekt koncepcji i zmodyfikowang ocene
SEA czeskie Ministerstwo Srodowiska otrzymato od sktadajacego koncepcje w dniu
16.03.2022 r. Dokumenty te sg publikowane przez Ministerstwo Srodowiska wraz z
opinig SEA w Systemie Informacyjnym SEA. Strona polska zostanie poinformowana o
wyhnikach konsultacji zgodnie z art. 8 i 9 dyrektywy SEA.

Krotki opis oceny:

Ocena zostata sporzadzona zgodnie z ustawg o ocenach oddziatywania na srodowisko,
w zakresie okreslonym w zataczniku nr 9 do tej ustawy, w ktéorym okreslono
wymagania dotyczace oceny koncepcji pod katem jej skutkéw dla srodowiska i
zdrowia publicznego, oraz zgodnie z wymaganiami dotyczacymi jej zawartosci i
zakresu okreslonego w podsumowaniu procedury oceny wydanym na podstawie art.
10d ustawy o ocenach oddziatywania na $rodowisko.

Ocena SEA zostata réwniez oparta na Zaleceniach metodycznych dotyczacych oceny
oddziatywania na srodowisko koncepcji ogdlnych (Biuletyn Ministerstwa Srodowiska nr
1/2019) oraz na nastepujacych zrddtach i krokach metodologicznych:

e analiza stanu $rodowiska na danym obszarze, w tym charakterystyka
gtéwnych trendoéw rozwojowych,

e analiza odpowiednich dokumentéow strategicznych dotyczacych rozwoju
koncepcji na poziomie miedzynarodowym (UE) i krajowym (RCz i RP),

e Stworzenie referencyjnych ram oceny (zestawu celdw referencyjnych w
zakresie $rodowiska i zdrowia publicznego) na podstawie wybranych
dokumentéw koncepcyjnych (w tym zalecanych we wnioskach z procedury
screeningowej),

e tabulkové a slovni hodnoceni priorit, specifickych cild a typovych aktivit
koncepce ve vztahu k referenénim cilim ochrany Zivotniho prostiedi véetné
hodnoceni rozsahu vlivd, jejich spoluplsobeni a ¢asového rozsahu atd.,

e okreslenie $rodkow stuzgcych unikaniu, minimalizowaniu lub tagodzeniu
potencjalnie negatywnych oddziatywan,

e propozycja wskaznikow S$rodowiskowych do $ledzenia oddziatywania
koncepcji na $rodowisko i zdrowie publiczne;

e propozycja kryteriow srodowiskowych przy wyborze projektow.

Jak juz wspomniano powyzej, do oceny oddziatywania na $rodowisko i zdrowie
publiczne wykorzystano metode celéw referencyjnych w zakresie ochrony srodowiska
i zdrowia publicznego opracowang na podstawie obowigzujacych dokumentéw
strategicznych na szczeblu krajowym w obu panstwach oraz na szczeblu Unii
Europejskiej, a takze zgodnie z wymogami zakonczenia procedury oceny (sygn.:
MZP/2021/710/379). Dla obszaru s$rodowiskowego wyznaczono 11 nastepujacych
celow referencyjnych, ktdore moggq nastepnie postuzy¢ jako podstawa do
monitorowania wptywu realizacji koncepcji na $rodowisko za pomocg wyznaczonych



wskaznikow oraz jako ramy dla okreslenia kryteriow Srodowiskowych przy wyborze
projektéw do finansowania z PO Interreg RCz - RP. Chodzi o nastepujace cele
referencyjne. W odniesieniu do powietrza - "zmniejszenie emisji zanieczyszczen
powietrza, gtdwnie ze zrédet lokalnych i mobilnych"; w odniesieniu do klimatu -
"zmniejszenie wptywu na klimat i dostosowanie otwartego krajobrazu do zmian
klimatu"; w odniesieniu do hatasu - "zmniejszenie obcigzenia hatasem"; w odniesieniu
do wody: "ochrona zasobéw wodd powierzchniowych i podziemnych, wspieranie
naturalnej funkcji retencyjnej terenu"; w odniesieniu do gruntéw: "ograniczenie
zajmowania i degradacji gruntow oraz zapobieganie erozji wodnej i wietrznej"; w
odniesieniu do krajobrazu: "ograniczenie fragmentacji krajobrazu, ochrona charakteru
krajobrazu"; w zakresie biordznorodnosci i ochrony przyrody - "ochrona wartosci
przyrodniczych na danym terytorium, poprawa jakosci $rodowiska naturalnego"; w
zakresie odpadow - "stosowanie elementow gospodarki w obiegu zamknietym w celu
zapobiegania powstawaniu odpaddw"; w zakresie zdrowia - "zapewnienie zdrowego
srodowiska"; w zakresie dziedzictwa kulturowego - "ochrona dziedzictwa
kulturowego"; w zakresie edukacji ekologicznej, szkolen i swiadomosci ekologicznej -
"rozwijanie kompetencji niezbednych do odpowiedzialnych zachowania w $rodowisku".

Podstawowg jednostka oceny oddziatywania na s$rodowisko i zdrowie publiczne w
ramach PO Interreg RCz - RP sg typowe dziatania, ktore zostaly ocenione w
odniesieniu do zestawu celdw referencyjnych w zakresie ochrony srodowiska. Na
podstawie oceny typowych dziatan dokonano nastepnie ustnej oceny celdéw
szczegbtowych, a potencjalne oddziatywanie priorytetdw oceniono na podstawie
zbiorczych wynikdéw tej oceny. Nastepnie sformutowano podsumowujacg ocene catej
koncepcji w odniesieniu do juz przeprowadzonych ewaluaciji.

Oceniano przede wszystkim, w jakim stopniu poszczegdlne priorytety, cele
szczegdtowe i typowe dziatania mogg wptywaé na realizacje celéw referencyjnych
ochrony s$rodowiska, tzn. czy wptywaja na nie pozytywnie, negatywnie czy tez sg
neutralne w odniesieniu do realizacji tych celéw. W ten sposdb wyrdzniono efekty
potencjalnie pozytywne (+) i negatywne (-), a ich znaczenie okreslono liczbowo: (1)
dla efektu umiarkowanego i (2) dla efektu znaczacego. Wartos¢ (0) oznacza, ze
potencjalny efekt jest trudnym do okreslenia posrednim oddziatywaniem posrednim.
Uzyto réwniez symbolu (?) - w przypadkach, gdy nie zidentyfikowano potencjalnego
zwigzku miedzy celem referencyjnym a proponowanym dziataniem lub gdy nie mozna
byto oceni¢ jego wptywu. Oddziatywania rozréozniono takze pod wzgledem wielkosci
(punktowe, lokalne i regionalne) oraz czasu trwania (krotko-, Srednio- i
diugoterminowe).

Uwzgledniono rowniez efekty kumulatywne, synergiczne i wtorne. Jednakze, kierujac
sie zasadg proporcjonalnosci w stosunku do szczegotowosci, w jakiej zostat
przygotowany PO Interreg RCz - RP oraz biorgc pod uwage, ze interwencje PO
Interreg RCz - RP nie majg okreslonego zasiegu terytorialnego, projekcji czasowej, a
jednoczesnie s wymienione jedynie jako dziatania typowe, ocena efektéw
skumulowanych i synergicznych opiera sie na oszacowaniu kwalifikowanego eksperta,
ktory wykorzystuje wyniki oceny poszczegdlnych interwencji pod katem ich
potencjalnego wptywu na monitorowane cele referencyjne ochrony s$rodowiska, a
jednoczesnie ich potencjalne skutki w zakresie zasiegu terytorialnego i skali czasowej.

Ze wzgledu na specyfike koncepcji, ktora w przypadku wszystkich dziatan (projektow)



jest realizowana jednoczesnie po obu stronach granicy, nie mozna de iure uwazac¢ PO
Interreg RCz - RP za koncepcje realizowang na terytorium jednego panstwa z
oddziatywaniem na terytorium drugiego panstwa (projekt moze by¢ finansowany tylko
wtedy, gdy jest realizowany przez podmioty z obu panstw). Nie mniej mozna
stwierdzi¢, ze ze wzgledu na charakter wspdlnych projektéw mozna oczekiwac
potencjalnie umiarkowanie negatywnych lub potencjalnie znaczaco pozytywnych
oddziatywan koncepcji na oba dotkniete obszary przygraniczne, przy czym wiekszo$¢
oddziatywan bedzie miata charakter regionalny.

Réwniez wtasciwe organy ochrony przyrody (Agencja Ochrony Przyrody i Krajobrazu
Republiki Czeskiej w dniu 4.08.2020 r. sygn. 11418/SOPK/20, Zarzad Karkonoskiego
Parku Narodowego w dniu 2.07.2020 r. sygn.: KRNAP 06208/2020, Ministerstwo
Srodowiska, Departament Administracji Pafistwowej V w dniu 28.07.2020 r. sygn.:
MZP/2020/2020/540/515) nie wykluczyt znaczacego wptywu na przedmiot ochrony i
integralno$¢ OZW Ilub OP, dlatego w procesie oceny oddziatywania koncepcji na
$srodowisko przeprowadzono réwniez ocene ,naturowg” ew. ocene zgodnie z
rozporzadzeniem nr 142/2018 Sb., na temat szczegbtdow oceny wptywu planu i
koncepcji na obszar europejski i europejski obszar ochrony przyrody oraz na temat
szczegbtdw oceny wplywu znaczacej interwencji na interesy ochrony przyrody i
krajobrazu.

Ocena naturowa wynika przede wszystkim z tresci przedtozonego projektu koncepcii,
opinii odpowiednich organéw ochrony przyrody wydanych zgodnie z §45i ustawy nr
114/1992 Sb. o ochronie przyrody i krajobrazu, z pdzniejszymi zmianami (dalej
zwanej "ustawg o ochronie przyrody i krajobrazu") oraz na wnioskach z postepowania
sprawdzajacego. W ocenie uwzgledniono Metodyke oceny znaczenia oddziatywan w
trakcie oceny zgodnie z art. 45i ustawy o ochronie przyrody i krajobrazu (Biuletyn
Ministerstwa Srodowiska XVII/11, 2007) oraz wytyczne metodyczne Procedura oceny
wptywu koncepcji i planéw na obszary o znaczeniu wspoélnotowym i obszary ptasie
(aktualizacja Biuletyn Ministerstwa Srodowiska XXVIII/8, 2018).

Przedmiotem oceny byty priorytety, cele szczegbétowe i typowe dziatania wymienione w
PO Interreg RCz - RP, przy czym typowe dziatania byty jednostka, ktdora zostata
poddana najbardziej szczegétowej ocenie. Ocena potencjalnego  wptywu
proponowanych dziatan na OZW Iub OP zostata przeprowadzona w formie
tabelarycznej wraz z towarzyszacym komentarzem. Do oceny znaczenia potencjalnych
oddziatywan wybrano skale z wartosciami -2, -1, 0, +1 i +2, oznaczajacq
oddziatywania potencjalnie znaczaco negatywne, umiarkowanie negatywne, zerowe
lub umiarkowanie pozytywne oraz znaczaco pozytywne. Symbol (?) stosowano réwniez
w przypadkach, gdy ogolnos¢ koncepcji uniemozliwiata ocene jej skutkow. Do oceny
dodano podsumowujacy komentarz towarzyszacy. W przypadku tych typowych
dziatan, w ktérych zidentyfikowano potencjalne negatywne oddziatywanie na obszary
Natura 2000, przedstawiono bardziej szczegdétowe informacje na temat bardziej
konkretnych potencjalnych oddziatywan.

Ponadto przeprowadzono ocene przewidywanych oddziatywan projektu koncepcji lub
jego poszczegdlnych czesci, zwtaszcza pod wzgledem ich zasiegu i znaczenia, w tym
oddziatywan skumulowanych, synergicznych i wspdtwystepujacych, ale tylko na
podstawie szacunkow ekspertow z tych samych powodow, co w przypadku oceny SEA.
Koncepcja ma zasieg transgraniczny na obszarze regiondow na pograniczu czesko-



polskim, dlatego tez potencjalne oddziatywania transgraniczne zostaty rowniez opisane
i ocenione w ramach analizowanego obszaru.

W odniesieniu do zidentyfikowanych potencjalnych negatywnych oddziatywan projektu
PO Interreg RCz - RP, zaréwno w ocenie SEA, jak i w ocenie naturowej, sformutowano
$rodki majgce na celu zapobieganie, wykluczenie lub ograniczenie tych oddziatywan w
odniesieniu do mozliwych zidentyfikowanych negatywnych oddziatywan
spowodowanych w trakcie realizacji poszczegdlnych typéw dziatan. Srodki te stuzg
rowniez zminimalizowaniu wszelkich zidentyfikowanych potencjalnych efektéw
kumulacyjnych lub synergicznych.

Ponadto, majac na wzgledzie ogoélnosc projektu PO Interreg RCz - RP oraz mozliwos¢
ich rzeczywistego monitorowania i ewaluacji, zaproponowano wskazniki monitorowania
wptywu koncepcji na srodowisko i zdrowie publiczne. Ocena SEA okresla takze kryteria
wyboru projektéw, na podstawie ktérych w procesie wyboru nalezy w odpowiednim
stopniu uwzgledni¢ aspekty srodowiskowe. Kryteria te powinny by¢ rowniez brane pod
uwage przy ocenie odpowiednich projektow sktadanych do PO Interreg RCz - RP
poprzez uwzglednienie ich przy opracowywaniu zasad dla wnioskodawcow i
beneficjentdow oraz przy ogtaszaniu konkurséw.

Whnioski z oceny:

Jak juz wspomniano powyzej, projekt PO Interreg RCz - RP jest dokumentem
planowania strategicznego dla finansowania projektdw wspotpracy transgranicznej
miedzy Republikg Czeska a Polska, zarowno projektéw majacych na celu wspodtprace
miedzy instytucjami i obywatelami, jak i projektéw infrastrukturalnych majacych na
celu np. dostepno$¢ komunikacyjng tego obszaru, jednak przede wszystkim o
znaczeniu lokalnym lub regionalnym. Priorytety, cele szczegdtowe i typowe dziatania,
ktore je realizuja, sq (zgodnie z wymogami dotyczacymi formy i tresci PO Interreg
RCz - RP) tak ogodlnie sformutowane, ze nie zawsze jest mozliwe okreslenie ich
potencjalnego wptywu na wybrane obszary $Srodowiska, zwlaszcza w sytuacji, gdy nie
jest mozliwe wskazanie projektéw, ktére bedg wybierane dopiero w trakcie naborow
w okresie realizacji koncepcji.

Z oceny SEA wynika, Ze ani priorytety, ani cele szczego6towe, ani realizujace je
typowe dziatania PO Interreg RCz - RP nie pozostajg w zasadniczej sprzecznosci z
wymogami ochrony $rodowiska i zdrowia publicznego, ktére stanowig cele
referencyjne ochrony $rodowiska, a wsrdéd proponowanych priorytetédw i celéw
szczegdtowych nie ma takich, ktére miatyby potencjalnie znaczacy negatywny wptyw
na $rodowisko i zdrowie publiczne.

Potencjalne oddziatywanie na s$rodowisko bedzie zalezato od konkretnej realizacji i
lokalizacji dziatan, ktére zostang wykorzystane do realizacji typowych dziatan, oraz od
dalszych procedur oceny dziatan Ilub projektéow, ktéore muszg warunkowac
zatwierdzenie projektow o potencjalnie negatywnym oddziatywaniu na srodowisko.

Przy ocenie projektu koncepcji uwzgledniono takze potencjalne oddziatywania
transgraniczne - w tym kontekscie oddziatywania na inne kraje, zwtaszcza Niemcy
(Saksonie) i Stowacje (oddzialywania transgraniczne Republika Czeska - Polska
wynikajg z samej istoty PO Interreg RCz-RP). Z oceny SEA jasno wynika, ze typowe
dziatania, ani konkretne osiggane za ich pomoca cele i priorytety, nie bedg miaty
zadnego transgranicznego wptywu na kraje sasiednie. Biorgc jednak pod uwage
charakter wspolnych projektow, mozna oczekiwaé oddziatywania od nieznacznie



negatywnego (-1) do znaczaco pozytywnego (+2) na oba kraje objete Programem
Operacyjnym Interreg RCz- RP czyli na jego obszar wsparcia.

Mozliwe umiarkowanie negatywne oddziatywania na poszczegdlne komponenty
$érodowiska, a mianowicie na glebe i lasy, bioréznorodnos$¢ i ochrone przyrody,
krajobrazu i odpady, zidentyfikowano w przypadku wsparcia tworzenia nowych lub
rozwoju istniejacych elementéw turystyki (zwigzanych z inwestycjami w budowe
infrastruktury publicznej lub budowag nowych Sciezek rowerowych, singletrackow,
wytyczaniem nowych szlakéw pieszych). W przypadku taczenia i tworzenia produktow
turystycznych oraz ich promocji oceniono potencjalny nieznacznie negatywny wptyw
na réznorodnos$¢ biologiczng i ochrone przyrody, zakfadajac, ze dalsza promocja
obszaréw chronionych, ktére sa juz intensywnie wykorzystywane przez turystéw,
negatywnie wptynie na przedmioty ochrony tych obszardw.

Potencjalne umiarkowane negatywne oddzialtywania oceniono takze w przypadku

przebudowy transgranicznych mostéw drogowych na wode, krajobraz, réznorodnos¢

biologiczng i ochrone przyrody oraz zabytki kultury (stanowigce potencjalne konflikty

modernizacji i przebudowy mostéw z przedmiotami ochrony obszaréw chronionych,

konflikty z miejscami cennymi przyrodniczo, takimi jak wazne elementy krajobrazu,

terytorialnym systemem stabilnosci ekologicznej oraz z warunkami ochrony ciekéw

wodnych lub zabytkéw archeologicznych).

Oceniono tez dwa inne typowe dziatania o podobnym potencjalnym oddziatywaniu na
$srodowisko. Pierwszym z nich jest modernizacja transgranicznych linii kolejowych, z ta
jednak rdznicg, ze dziatania te zostaty zidentyfikowane jako majace potencjalnie
niewielki negatywny wptyw na glebe i lasy (mozliwe zajecie gruntow, w tym gruntéw
przeznaczonych na funkcje lesne - takze "GPDPFL"). Drugim jest modernizacja
transgranicznych potaczen drogowych, w tym mostéw (kat. II i 111 po stronie czeskiej,
lokalnych, gminnych, powiatowych i wojewddzkich po stronie polskiej), gdzie
oddziatywanie na powietrze, klimat, hatas i zdrowie (zwtaszcza w okresie trwania prac
budowlanych podczas przebudowy) ocenia sie jako potencjalnie niewielkie negatywne
oddziatywanie.

Potencjalne umiarkowanie pozytywne skutki dla klimatu i zdrowia publicznego zostaty
zidentyfikowane w przypadku wsparcia typowych dziatann w ramach CS iv) wsparcie na
rzecz dostosowania do zmiany klimatu, zapobiegania ryzyku klesk zywiotowych i
odpornosci, z uwzglednieniem podejscia ekosystemowego, gdzie np. bedzie wspierane
opracowanie wspdlnych systemow zapobiegania zagrozeniom, monitorowanie i
usuwanie skutkow, umozliwienie wymiany informacji, poprawa koordynacji szybkiego
reagowania, majace na celu zwiekszenie kompatybilnoséci i wzajemnego potaczenia
zintegrowanych systeméw ratowniczych, a tym samym lepszq wspotprace
zintegrowanego systemu ratowniczego na obszarze przygranicznym. Zostang
zorganizowane szkolenia dla personelu i bedzie wspierany zakup wyposazenia
technicznego.

Takze w przypadku typowych dziatan SC vii) polegajacych na wzmocnieniu ochrony i
zachowania przyrody, réznorodnosci biologicznej i zielonej infrastruktury, w tym na
obszarach miejskich, oraz ograniczeniu wszelkich form zanieczyszczern znaczace
pozytywne oddziatywania stwierdzono na ochrone powietrza, bioréznorodnos¢ i
ochrone przyrody. Mozna oczekiwac, ze realizacja proponowanych dziatan bedzie miata
pozytywny wpltyw na poprawe stanu laséw, zmniejszenie konfliktow miedzy
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dziatalnoscig rolniczg i turystyczng a wymogami ochrony przyrody. W przypadku
dziatan terenowych potencjalnie znaczace pozytywne oddziatywania oceniono dla
komponentow: woda, gleba i lasy, a umiarkowane dla komponentéow: klimat,
krajobraz, bioréznorodnos$¢ i ochrona przyrody. Wynika to z proponowanych dziatan
majacych na celu ochrone i odtwarzanie laséw oraz naturalng retencje wody.

Potencjalne umiarkowane pozytywne oddziatywania na zdrowie i znaczace potencjalne
pozytywne oddziatywania na dziedzictwo kulturowe oceniono w przypadku zawartych
w koncepcji dziatann wspierajacych tworzenie nowych Ilub rozwdj istniejacych
elementdw turystyki.

W przypadku wsparcia dziatan towarzyszacych zwigzanych z rozwojem turystyki,
obejmujacych w szczegolnosci dziatania zwigzane z monitorowaniem odwiedzajacych,
zidentyfikowano potencjalne umiarkowane pozytywne oddziatywanie na
biordéznorodnos¢ i ochrone przyrody.

Niewielkich potencjalnych pozytywnych oddziatywan mozna sie spodziewaé w
przypadku poprawy jakosci powietrza i klimatu w zwigzku z dziataniami
ukierunkowanymi na modernizacje transgranicznych linii kolejowych.

Dziatania stuzace m.in. wzmocnieniu spotecznosci lokalnych i zwiekszeniu spdjnosci
spotecznej (Projekty typu people to people) maja potencjalnie umiarkowanie
pozytywny wpltyw na zdrowie populacji, gtéwnie dzieki wzmocnieniu spotecznosci
lokalnych i zwiekszeniu spdjnosci spotecznej, jak sugeruje nazwa dziatania.

Podobnie dziatania o charakterze administracyjno-zarzgdczym mogg miec
umiarkowanie pozytywny wplyw na zdrowie, zwtaszcza ustugi transgraniczne dla
przedsiebiorcow w celu rozszerzenia dziatalnosci ich firm ponad granicami lub ustugi
transgraniczne dla przedsiebiorcow w celu poprawy dostepu do innowacji i badan lub
ustug badawczo-rozwojowych.

Poniewaz typowe dziatania, ktérych ocena jest podstawg oceny celéw szczegdtowych i
priorytetow koncepcji, sg wymienione w koncepcji w szerszym zakresie, a
jednoczesnie bardzo ogdlnie (bez okreslenia konkretnych planéw, specyficznych
parametrow i cech, lokalizacji, zakresu, celu itp.), w kontekscie oceny koncepcji nie
zidentyfikowano mozliwych do oceny potencjalnych negatywnych efektow
synergicznych lub skumulowanych na s$rodowisko i zdrowie publiczne. To samo
dotyczy szczegdtowych celow i priorytetdw koncepcji. Zakres oddziatywania
szczegdtowych celdow i priorytetdow koncepcji oraz ich horyzont czasowy mozna
ogolnie okresli¢ jako transgraniczny i diugoterminowy, jednak bedzie on zalezat od
zakresu i horyzontu czasowego poszczegodlnych typowych dziatan.

W ocenie naturowej programu stwierdzono, ze przedstawiona propozycja koncepcji
jako catos¢ oraz wymienione w niej poszczegodlne priorytety, cele szczegdtowe i
zwigzane z nimi typowe dziatania nie beda miaty potencjalnie znaczacego
negatywnego wptywu na integralnos¢ i przedmioty ochrony OZW lub OP.

Jednak w kilku przypadkach w ocenie oddziatywania na obszary Natura podkreslono
ryzyko ewentualnych umiarkowanych negatywnych oddziatywan zwigzanych z
niewtasciwg realizacjg proponowanych celéw i dziatan, szczegdlnie w przypadku
dziatan zwigzanych z ksztattowaniem krajobrazu, gdzie wspierane beda projekty
ochrony i odnowy lasdw oraz dziatania majace na celu naturalng retencje wody (w
przypadku niewtasciwej realizacji projektu istnieje potencjalne ryzyko negatywnego
oddziatywania na niektére przedmioty ochrony - przyktadem moze by¢ niewtasciwa
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rewitalizacja techniczna cieku wodnego, konflikt projektu z siedliskiem przedmiotu
ochrony, niewtasciwe uzycie drzew, ktére nie sg rodzime siedliskowo lub geograficznie
lub ktore zaktdcajg odpowiednie siedlisko dla przedmiotow ochrony itp.).

W przypadku dziatan wspierajacych tworzenie nowych Iub rozwdj istniejacych
elementow turystyki potencjalnie niewielkim zagrozeniem moze by¢ niewfasciwa
lokalizacja $ciezek rowerowych/singieltrackow i tras pieszych.

W przypadku ich lokalizacji na obszarach ochrony przyrody systemu Natura 2000
konieczna jest Scista wspotpraca z odpowiednimi organami ochrony przyrody.

Niewtasciwa dalsza koncentracja odwiedzajacych w miejscach juz atrakcyjnych
turystycznie moze stanowi¢ zagrozenie dla niektorych przedmiotow ochrony obszarow
Natura 2000 w ramach dziatan majacych na celu fgczenie i tworzenie produktow
turystycznych oraz ich promocje.

W przypadku typowych dziatan polegajacych na przebudowie transgranicznych
mostow drogowych, modernizacji transgranicznych linii kolejowych i modernizacji
transgranicznych potaczen drogowych, w tym mostéw kat. II j III po stronie czeskiej,
lokalnych, gminnych, powiatowych i wojewddzkich po stronie polskiej), potencjalnym
zagrozeniem moze byc¢ nieprzyjazne oddziatywanie na cieki wodne podczas samej
przebudowy lub oddziatywanie na przedmioty ochrony Ilub ich siedliska, ryzyko
fragmentacji lub zwiekszenie intensywnosci ruchu.

Jednoczesnie zaproponowano srodki majace na celu zapobieganie, eliminowanie lub
ograniczanie tych zagrozen. Nawet w kontekscie oceny naturowej kwestia oceny
efektow skumulowanych i synergicznych na poziomie projektu PO Interreg RCz - RP
wigzata sie z jego znaczng ogdlnoscia. Jednak mimo tej ogdlnosci projektu koncepgciji
mozna do pewnego stopnia zatozy¢ potencjalne skumulowane efekty niektérych
celéow lub dziatan. Dotyczy to przede wszystkim dziatalnosci polegajacej na
wspieraniu tworzenia nowych Ilub rozwoju istniejgcych elementéw turystyki, a
taczenie i tworzenie produktéw turystycznych oraz ich promocja, ktéra moze
powodowa¢ negatywne skutki w przypadku lokalizacji na obszarach Natura 2000,
jesli bedg realizowane w niewlasciwy sposéb. W przypadku obszaréw Natura 2000,
gdzie intensywnos$c¢ ruchu turystycznego juz obecnie jest wysoka, mozna spodziewac
sie kumulacji negatywnych oddziatywan o umiarkowanym charakterze, ktére beda
wynika¢ np. z dalszego wzrostu liczby odwiedzajacych te obszary, zwiekszenia
intensywnosci ruchu i wymagan parkingowych, nowych inwestycji itp. Bardziej
szczegdtowy poziom oddziatywan mozna oceni¢ podczas przygotowania i oceny
konkretnych projektéw. Podczas przygotowywania i oceny projektu nalezy wzigé pod
uwage te potencjalng kumulacje i wspotpracowacé z odpowiednimi organami ochrony
przyrody.

Ocena wptywu propozycji koncepcji na zdrowie publiczne zostata przeprowadzona
rownoczes$nie z oceng wpltywu propozycji koncepcji na srodowisko. Na podstawie
ustalen wynikajacych z oceny SEA mozna stwierdzi¢, ze kwestia ochrony zdrowia
publicznego byta caty czas w wystarczajacy sposob szczegdtowo podkreslana w
projekcie PO Interreg RCz-RP oraz zZe realizacja celow gtownych obszaréw
priorytetowych, ew. typowych dziatan wymienionych w koncepcji doprowadzi do
poprawy warunkow ochrony zdrowia publicznego i zapewnienia bezpieczenstwa
ludnosci. Jednoczesnie nie stwierdzono zadnych potencjalnych istotnych
negatywnych skutkéw dla zdrowia publicznego. Potencjalne niewielkie oddziatywania
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negatywne, a takze potencjalne oddziatywania pozytywne zostaty juz wymienione w
powyzszym tekscie.

Jak juz wspomniano powyzej, koncepcja ta ma zasieg transgraniczny w odniesieniu
do obszaréw potozonych na polsko-czeskim pograniczu. Rowniez w ocenie obszarow
Natura nie zidentyfikowano takze zadnych oddziatywan transgranicznych poza
obszarem oddziatywania.

W przypadku oceny potencjalnych negatywnych oddziatywan projektu PO Interreg
RCz - RP zaproponowano dziatania zapobiegajgce, eliminujgce i kompensujgce
oddziatywania koncepcji, ktore dotycza wszystkich jej czesci, a zwlaszcza
priorytetow, celdw szczegodtowych i typowych dziatan, stanowigcych gtéowne jednostki
koncepdiji.

W ramach procesu SEA zaproponowane konkretne $rodki minimalizujace z rozdziatu
10.2 Srodki zapobiegania, eliminowania, minimalizowania i kompensowania
negatywnych skutkow realizacji celow priorytetdow i dziatarn oraz kryteria wyboru
projektéw z rozdziatu 11 Ustalanie wskaznikow (kryteriow) wyboru projektéw oceny
SEA nie zostaty wiaczone do projektu koncepcji, poniewaz majgq one stuzy¢ jako
warunki dla poszczegoélnych naboréw w ramach realizacji PO Interreg RCz - RP lub
by¢ uwzglednione przy opracowywaniu zasad dla wnioskodawcow i beneficjentéw
dofinansowania.

Jednak w zwigzku z uwagami do projektu koncepcji i oceny SEA, w ktorych
postulowano uwzglednienie w ocenie SEA okreslonych s$rodkéow minimalizacji lub
kryteriow wyboru projektow, autor koncepcji dodat do projektu koncepcji, a
konkretnie do rozdziatu 1.2.3, nastepujacy tekst.

Komplementarnos¢ i synergia z innymi formami wsparcia - ,Realizacja programu
uwzgledni takze srodki majgce na celu zapobieganie, eliminacje, minimalizacje i
kompensacje negatywnego oddziatywania na Srodowisko dziatar/projektéw,
wynikajgce z oceny oddziatywania na Srodowisko (SEA) programu w rozdziale 10, w
tym kryteria wyboru projektow okreslone w Rozdziale 11. Konkretne dziatania zostang
opisane w powigzanej dokumentacji programu, czyli przede wszystkim w
poszczegolnych zaproszeniach do skfadania wnioskéw projektowych (nabory),
wytycznych dla wnioskodawcow oraz metodologii sprawdzania i oceny wnioskow
projektowych.” Zagwarantowato to, Ze poszczegdlne $rodki minimalizujace
zaproponowane na podstawie zidentyfikowanych potencjalnych umiarkowanych
negatywnych oddziatywan na srodowisko, zdrowie publiczne i obszary Natura 2000
oraz kryteria wyboru projektéw wynikajacych z oceny SEA zostaty uwzglednione
bezposrednio w projekcie koncepcji.

Ministerstwo Srodowiska informuje, ze wymienione dziatania minimalizujace majaq
wystarczajacy charakter (uwzgledniajac poziom ogdlnosci propozycji koncepcji) w
stosunku do zidentyfikowanych potencjalnych negatywnych oddziatywan realizacji PO
Interreg RCz - RP na $rodowisko, zdrowie publiczne i przedmioty ochrony oraz
integralno$¢ OZW i OP, w zwigzku z czym nie ma podstaw do stawiania dalszych
wymagan w zakresie ograniczania tych oddziatywan. Stwierdzamy rowniez, ze $rodki
te zostaty odpowiednio przejete jako wymagania niniejszej opinii w celu
zminimalizowania zidentyfikowanych skutkow realizacji koncepcji na $rodowisko,
zdrowie publiczne i obszary Natura 2000.
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Na podstawie powyzszego mozna stwierdzi¢, ze w ramach oceny Programu
Interreg Republika Czeska - Polska 2021 - 2027 zidentyfikowano niektore
przypadki zarowno potencjalnie umiarkowane, jak i znaczace pozytywne
oddzialywania na srodowisko i zdrowie publiczne. W przypadku niektdrych
celow szczego6towych lub typowych dziatan oceniono nieznacznie negatywny
wplyw na sSrodowisko. Sa to przede wszystkim przyszie inwestycje w
odbudowe transgranicznych mostow drogowych, linii kolejowych i
modernizacje transgranicznych polaczen drogowych, a takze inwestycje w
budowe infrastruktury publicznej lub budowe nowych sciezek rowerowych,
singieltrackow, wytyczanie nowych szlakéw pieszych itp. Oddzialywania te
moga jednak ujawni¢ sie jedynie w konkretnych dofinansowanych
projektach i bardzo trudno jest je oceni¢ na poziomie koncepcyjnym w
odniesieniu do ogolnosci projektu koncepcji. Jednoczesnie autor oceny SEA
zaproponowat odpowiednie s$rodki zapobiegajace, wykluczajace Iub
tagodzace te potencjalne negatywne oddziatywania, a takze odpowiednie
wskazniki monitorowania oddzialywania na s$rodowisko i kryteria wyboru
kolejnych projektow. Mozna stwierdzi¢, Zze Program Interreg Republika
Czeska - Polska 2021 - 2027 nie bedzie mial potencjalnie znaczacego
negatywnego oddzialywania na sSrodowisko i zdrowie publiczne. Nie
przewiduje sie rowniez znaczacych negatywnych oddzialywan propozycji
koncepcji na obszary Natura 2000.

Ministerstwo Srodowiska, jako wtasciwy organ, zgodnie z postanowieniami art. 21 (d)
ustawy o ocenach oddziatywania na s$rodowisko, na podstawie zmodyfikowanego
projektu koncepcji, w tym zmodyfikowanej oceny skutkéw koncepcji dla srodowiska i
zdrowia publicznego, zgtoszonych do niego uwag oraz rozpatrzenia tych uwag, wydaje
zgodnie z procedurg okreslong w art. 10g tej ustawy o zakresie dopuszczalnosci
skutkow dla srodowiska i zdrowia publicznego:
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POZYTYWNE STANOWISKO

o projekcie koncepcji

~Programu Interreg Czechy - Polska 2021-2027"

i ustanawia nastepujace wymagania zgodnie z § 10g(2) ustawy o ocenie
oddzialywania na srodowisko, ktore zapewnia réwniez minimalny mozliwe
odziatywanie realizacji koncepcji na srodowisko i zdrowie publiczne.

Wymagania w zakresie oddziatywania na srodowisko, zdrowie publiczne i
obszary Natura 2000, ktére zostang wiaczone do realizacji PO Interreg RCz-RP
jako warunki wsparcia dla poszczegdélnych naboréw lub zostang wigczone do
projektu zasad dla wnioskodawcow i beneficjentéw dofinansowania z PO Interreg
RCz-RP:

1.  Przestrzega¢ przedmiotéow ochrony obszardw podlegajacych szczegdlnej
ochronie (zwanych dalej "OPSQ") oraz ocenia¢ konkretne projekty pod katem
ich oddziatywania na przyrode i krajobraz. Wszelkie plany lub projekty, co do
ktéorych mozna sie spodziewaé, ze beda miaty znaczacy negatywny wptyw
(nawet posredni) na OPSO i obszary Natura 2000, powinny by¢ wczesniej
konsultowane z organami ochrony przyrody.

2. Zapewnienie profesjonalnego i odpowiedzialnego wyboru projektéow pod
katem ich oddziatywania na srodowisko z wykorzystaniem tzw. kryteriow
wyboru projektdw z rozdziatu 11 oceny SEA. Tzn. nie wspiera¢ projektéw o
potencjalnie znaczacym negatywnym oddziatywaniu na srodowisko.

3. Wspierajac projekty, nalezy zadba¢ o to, by zminimalizowa¢ wkraczanie na
grunty rolne, zwtaszcza na obszarach o wyzszych klasach gleby.

4. Podczas kolejnych prac budowlanych nalezy zminimalizowac¢ hatas i emisje, a
podczas robdt ziemnych zadba¢ o zminimalizowanie ilosci przemieszczanej
ziemi oraz o ochrone przed rozprzestrzenianiem sie gatunkéow inwazyjnych.

5. Zapobieganie powstawaniu odpaddw budowlanych poprzez stosowanie zasad
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10.

11.

12.

13.

14.
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gospodarki zamknietego obiegu przy wspieraniu projektéw. Zminimalizowanie
iloéci wytwarzanych odpaddw i gospodarowanie nimi zgodnie z przepisami
prawa.

Wspierajac konkretne projekty, respektuj ochrone terytorialng PUPFL, w tym
ich strefy ochronne. Ewentualne indywidualne projekty budowlane powinny
by¢ zlokalizowane poza PUPFL lub wykorzystywa¢ mniej wazne grunty, tak
aby korzystanie z GPDPFL w jak najmniejszym stopniu ograniczato Ilub
zaktécato gospodarke lesng, a w szczegolnosci nie ograniczato przez nie
petnienia funkcji leSnych w rozumieniu art. 13 par. 1 i 2 lit. a) ustawy nr
289/1995 Sb., o lasach i o zmianie niektérych ustaw (prawo lesne), w
brzemieniu pdzniejszych przepiséw.

W przypadku gospodarki lesnej - fagodzenie skutkow kleski kornika i
powtarzajagcych sie susz oraz zapewnienie odpowiedniego sktadu
drzewostanow w celu zapewnienia retencji wody w krajobrazie.

W przypadku ochrony i odnawiania lasu nalezy stosowaé gatunki drzew
rodzimych pod wzgledem siedliskowym i geograficznym oraz gatunki drzew
uwzgledniajgce wymagania przedmiotow ochrony.

W przypadku projektéw dotyczacych adaptacji do zmian klimatu i zwigzanych
z tym kwestii, nalezy zapobiega¢ niewtasciwemu zalesianiu lub "rewitalizacji"
w formie zielonej infrastruktury kosztem naturalnej regeneracji |
bioréznorodnosci.

Nalezy zwrdci¢ wiekszg uwage na projekty przebudowy | modernizacji
transgranicznych drég i linii kolejowych poprzez konsekwentne stosowanie
wymogdéw wynikajacych z proceséow oceny oddziatywania na sSrodowisko
(EIA), oceny naturowej lub oceny na podstawie art. 67 ustawy o ochronie
przyrody i krajobrazu lub wymogdw wynikajacych z obowigzujgcych przepiséow
prawnych obu krajéw.

Przy wspieraniu konkretnych projektow przebudowy i modernizacji drég i linii
kolejowych nalezy preferowac taki przebieg i projekt drogi/linii, ktéry zapewni
minimalne oddziatywanie na srodowisko. Przy wyborze projektow nalezy takze
zadbac o to, by przebudowy i modernizacje nie prowadzity do niepotrzebnego
wkraczania na tereny rolne lub le$ne oraz by nie miaty negatywnego wptywu
na obszary NATURA 2000.

Podczas modernizacji odcinkédw drég nalezy jednoczesnie zapewnic
zwierzetom mozliwo$¢ migracji (np. przepusty, przejscia podziemne, przejscia
nad drogQq).

W przypadku wspierania naturalnej retencji wody nalezy stosowacé srodki
przyjazne dla s$rodowiska w odniesieniu do projektéow zlokalizowanych na
terenach NATURA 2000, biorgc pod wuwage wymagania dotyczace
przedmiotow ich ochrony.

Szczegdlng uwage nalezy zwroci¢ na modernizacje mostéw transgranicznych
w celu ochrony s$rodowiska wodnego i zyjacych tam gatunkdéw. Dziatania te
nalezy omoéwic z wtadzami obu krajow odpowiedzialnymi za ochrone przyrody,
aby wyeliminowa¢ negatywne oddziatywania na przedmioty ochrony i
bioréznorodnosc.



15. W przypadku dziatan marketingowych nalezy zadbaé¢ o to, by marketing i
promocja wykorzystania zasobow naturalnych i kulturowych odbywaty sie z
poszanowaniem wymogow ochrony cennych obszaréw przyrodniczych (OZWw,
obszary systemu Natura 2000 itp.) i promocja powinny uwzglednia¢ aktualng
intensywno$¢ odwiedzin w cennych czesciach tych obszaréw. Jednym z
rozwigzan jest wsparcie oparte na analizie ruchu (odwiedzalnosci) w danych
lokalizacjach i jego ciggtym monitorowaniu.

16. Przy realizacji koncepcji nalezy potozy¢ wiekszy nacisk na poszanowanie
wartosci kulturowych na obszarach podlegajacych ochronie i krajobrazie
kulturowym, na trwatosc¢ historycznych rozwigzan kompozycyjnych, specyfike
zarzadzania i kontekst historyczny, ktére podlegaja ochronie na podstawie
ustawy nr 20/1987 Sb., o ochronie zabytkow i przepiséw.

17. Do celéw zarzadzania turystykg nalezy monitorowac liczbe odwiedzajacych,
zwlaszcza we wrazliwych, cennych przyrodniczo obszarach transgranicznych,
np. za pomocg automatycznego zliczania, aby zminimalizowaé negatywne
odziatywanie wysokiej intensywnosci odwiedzin (nadmiernej turystyki) na
srodowisko.

18. W ramach rodzaju dziatalnosci polegajacej na modernizacji/nabyciu
specjalistycznego sprzetu niezbednego do zapobiegania i tagodzenia ryzyka
zwigzanego ze zmianami klimatu, inwestujac w sprzet techniczny uzywany po
obu stronach granicy, nalezy zwréci¢ uwage na ryzyko zwigzane z
promieniowaniem elektromagnetycznym.

19. W przypadku przedsiewzie¢, ktére spetniajg definicje zamiaru zgodnie z art. 3
lit. @) ustawy o ocenach oddziatywania na srodowisko lub zgodnie z dyrektywq
PE i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny skutkow
wywieranych przez niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne na
$rodowisko (dyrektywa EIA), do wniosku o dofinansowanie nalezy dotaczy¢
dokument, ktory wyklucza znaczace (negatywne) oddziatywanie zamiaru na
obszary Natura 2000. W przypadku projektow po stronie czeskiej bedzie to
opinia zgodnie z art. 45i ust. 1 ustawy o ochronie przyrody i krajobrazu lub
stanowisko z procedury sprawdzajacej (decyzja), lub pozytywne stanowisko
EIA, w ktorych wykluczone zostanie znaczace (negatywne) oddziatywanie. W
przypadku projektow realizowanych po stronie polskiej odpowiednie
dokumenty bedq wystawiane zgodnie z systemem prawnym Rzeczypospolitej
Polskiej. Projekty nie mogg by¢ dofinasowane, jesli ocena wykaze znaczace
negatywne oddziatywanie na integralno$¢ obszarow Natura 2000 i
przedmiotow ich ochrony.

Zalecenia:

20. Przestrzeganie celéw strategicznych dokumentéw lub polityk Unii Europejskiej, w
szczegdblnosci tych dotyczacych ochrony klimatu, adaptacji do skutkéow zmian
klimatu, ochrony bioréznorodnosci itp.

Ministerstwo érodpwiska ZWraca uwage na inne przepisy prawne, ktoére zgodnie z
prawem muszg by¢ tez uwzgledniane:
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Zapewnienie i opublikowanie srodkdw monitorowania i analizy oddziatywania koncepcji
na $rodowisko i zdrowie publiczne zgodnie z postanowieniami art. 10h ustawy o
ocenach oddziatywania na $rodowisko. Monitorowanie zmian jakosci $rodowiska na
obszarze oddziatywania koncepcji na podstawie wskaznikow monitoringu wymienionych
w rozdziale 9 oceny SEA. Ocena oddziatywania realizacji PO Interreg RCz - RP, tacznie z
oddziatywaniem na s$rodowisko, przeprowadzane w regularnych odstepach czasu wraz
publikacjg sprawozdan zbiorczych. W przypadku zidentyfikowania znaczacych
negatywnych oddziatywan na srodowisko nalezy przeprowadzac biezaca aktualizacje tej
koncepcji oraz wypetnia¢ inne obowigzki wynikajace z powyzszego postanowienia.
Przedktadajacy koncepcje publikuje na swojej stronie internetowej rozpatrzenie
wszystkich otrzymanych uwag i komentarzy, zaréwno do projektu koncepciji, jak i do jej
oceny, oraz publikuje zatwierdzong koncepcje. Przygotowuje rdéwniez uzasadnienie
zgodnie z art. 10g ust. 4 zdanie drugie ustawy o ocenach oddziatywania na $rodowisko
lub os$wiadczenie zgodnie z art. 10g ust. 5 ustawy o ocenach oddziatywania na
$rodowisko i opublikuje je.

Niniejsza opinia nie jest opinig wigazacq ani decyzjg wydang w ramach procedury
administracyjnej i nie przystuguje od niej odwotanie.

Mgr. Evzen Dolezal

dyrektor Wydziatu oceny oddziatywania na srodowisko i zintegrowanej
prewencji

podpisano elektronicznie

Zalacznik:
Rozpatrzenie stanowisk ztozonych do projektu koncepcji.
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