Protokot
z | spotkania Grupy ds. Przeglsiorcow
w ramach Zespotu ds. uproszazystemu wykorzystanixodkow funduszy Unii Europejskiej

W dniu 4 wrzénia 2008 r. odbyto si pierwsze spotkanie Grupy ds. Przebdsrcow,
funkcjonupcej w ramach Zespolu do spraw uprosiczystemu wykorzystanigrodkéw
funduszy Unii Europejskiej. Spotkaniu przewodniezyPani Anita Wesotowska, Zapta
Dyrektora Departamentu Zadzania Programami Konkurencyguooi Innowacyjngci.

W spotkaniu uczestniczyli:

* Pani Marzena Chmielewska, przedstawicielka PKPPidtew, Pani Barbara Miszczak,
przedstawicielka Polskiej Agencji Rozwoju Przebsirczaci, Pan Jacek
Aleksandrowicz, przedstawiciel Akademickich Inkulrétw Przedsibiorczaci, Pan
Ryszard Boguszewski, przedstawiciel StowarzyszemMschodni Klaster Doradczo-
Ustugowy, Pan Barttomiej Rek, ekspert zewgtrzny.

» przedstawiciele Ministerstwa Rozwoju Regionalneigani Anita Wesotowska, Zagica
Dyrektora Departamentu Zadzania Programami konkurencyfoo i Innowacyjngci;
Pan Dariusz Nig Zastpca Dyrektora Departamentu Zagzania Programami
konkurencyjnéci i Innowacyjndci; Pani Edyta Smolarska, IZ PO IG; Pani Aneta $abo
Biatas, 1Z PO IG; Pan tukasz Matecki, IZ PO IG; Redaksander Dwornik, IK RPO; Pan
Hubert Domaski, IZ PO IG.

Sekretariat Zespotu reprezentowali Pani Martyna@iska i Pan tukasz Misski.

Podczas spotkania oméwione zostaly ¢aghce kwestie:

1. Konieczné¢ sktadania dokumentacji aplikacyjnej w wersji papweej. Rozwaano sugesti

by nie uzalenia¢ mazliwosci sktadania wniosku w wersji elektronicznej odsstwania podpisu
elektronicznego i znig obowinzek podpisywania wnioskoéw konkursowych, aztakie sktada
podobnych dokumentow, takich jak wygi z KRS w kolejnych konkursach. Podpisy oraz
stosowna dokumentacja mogtaby¢byeryfikowana na etapie podpisywania umowy. Instju
Zarzadzapca PO IG zobowizata s¢ przetestowa taka mozliwosé pilotazowo w 2009 r.

w stosunku do wybranych dziatgednake nie w najbliszych rundach aplikacyjnych.

2a. Stosunek ikei koniecznych do podania informacji do &b znakow wymaganych we
wniosku. Uzgodniono zwkszenie iléci znakow we wniosku aplikacyjnym do 4 tsy oraz
ustalono,ze Instytucje Pgrednicace przeanalizajwniosek pod ktem przydatnéci zawartych
w nim informacji po pierwszych rundach aplikacyjhya Instytucja Zawzapca rozway na tej
podstawie mgiwos¢ rezygnaciji z wymagania niektorych informaciji

2b. Rezygnacja z dokumentacji technicznej na etsidedania wniosku. Rozwano maliwos¢
rozdzielenia na dwa etapy wnioskowania o dofinarssoey tak aby wniosek dopiero po ocenie
formalnej uzupetniany bytby o biznesplan. Zdecydowaednak, ze wobec konieczrigi
posiadania biznesplanu do uzyskania promesy kreaytooraz do stworzenia wniosku
rozwiagzanie to nie bdzie zastosowane, geyw istocie nie stanowi uproszczenia. Wskazano
takze, ze dokumentacja techniczna nie jest wymagana naetaposkowania o dofinansowanie
w programach krajowych, a wprowadzanie zmian w aeginych programéw operacyjnych
bedzie rekomendowane Instytucjom Zgtizapcym RPO.



3. Kryteria wyboru projektéw. Instytucja Zadzapca poinformowata,ze zamierza podda
analizie uwagi naptywage z r@énych stron wobec kryteriow wyboru projektow i praeavi je

na kolejnym posiedzeniu Komitetu Monitogaggo PO IG. Ponadto, poruszony zostat temat
kryterium rozprzestrzenienia (dyfuzji) innowacjitOke w opinii wszystkich rozmowcow jest
wyjatkowo kontrowersyjne, poniewanie istnieje odpowiednia metoda jego mierzenia, co
utrudnia oceatego kryterium.

4. Regulamin Przeprowadzania Konkursu. Zaproponowdny szczegdélnie dobrze oceniany
regulamin przeprowadzania konkursu dla dziatardaRO IG zostat przedstawiony, jako punkt
odniesienia dla pozostatych dziataGrupa rekomendowata przeprowadzenie odpowiednich
zmian w RPK Instytucjom Reedniczcym i Instytucjom Wdraajacym PO IG.

5. Umowa o dofinansowanie. Ustalon® state elementy umowy, takie jak: ,monitorowanie,
sprawozdawczd | ewaluacja” , ,kontrola, audyt i przechowywaniekdmentow”, ,promocja

i informacja”, czy ,zamoéwienia publiczne”etla we wszystkich umowach przestawione w ten
sam sposob. Poruszono izekkwest¢ obowirzywania i zmiany wytycznych w trakcie trwania
naboru wnioskéw oraz przedstawiania w umowie oragofsowanie otwartego lub zaméeigo
katalogu wytycznych. Ustalonae Instytucja Zargdzapca PO IG opracuje i przedstawi projekt
rozwiazania problemu wytycznych.

6. Aneksowanie umowy w sytuacji zmiany wytycznyehkorzy¢ beneficjenta np. unitiwienia
kwalifikowania dodatkowego kosztu. Rozmemo kwestt informowania beneficjenta
o mazliwosci aneksowania umowy po k@ej zmianie wytycznych wpltywagej na korzy¢
beneficjenta. Dodatkowo, podniesiony zostat probfatencjalnych zmian w wytycznych, ktére
beda niekorzystne dla beneficjenta. Ustalore, Instytucja Zaradzapca przedstawi koncepgcj
rozwiazania powyszych probleméwakznie z problemami wymienionymi w pkt. 5.

7. Propozycja dokonania zmiany w rozp@zeniu Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia
13 sierpnia 2008 rw sprawie udzielenia przez PARP pomocy finansoveejwspieranie
tworzenia irozwoju gospodarki elektronicznej w emim PO IG Instytucja Zarzdzapca
poinformowata o maiwosci dodania do katalogu wydatkéw kwalifikowanych Kiisv
zabezpieczenia umowy w dziataniu 8.1. \¥gjano take, ze doradztwo dotycxe
przygotowania dokumentacji zakonej do wniosku konkursowego lub umowy - doigez
dokumentacji technicznej, oceny oddziatywaniasradowisko itp. nalgy do katalogu kosztéw
kwalifikowanych, w przeciwigstwie do doradztwa dotygzego stale] dziatalrsoi
przedstbiorstwa oraz doradztwa zazianego ze spogdzeniem wniosku o dofinansowanie.

8. Dopuszczenie nibiwosci wsparcia w PO |G przeddiiorstw zajmujcych sg przetworstwem
produktow rolnych i wprowadzaniem ich do obrotupwadzcych dziatalné¢ w zakresie
dziatalngci PKD okrglonych w PROW, nieldacych MSP i jednoczmie zatrudniajcych
powyzej 750 pracownikow i/lub ktorych obrot przekracZ302min euro. Ustalongze zmiana
linii demarkacyjnej wdczapca ww. grup przedstbiorstw do beneficjentéw PO IG jest uliva,
jednake inicjatywa w tym zakresie nal do Ministerstwa Gospodarki, jako Instytuciji
Pdsredniczcej dla dziatéa 4 osi priorytetowej.

9. Czas na ocerformalm wniosku (14 dni) i ocepmerytoryczi (30 dni). Ustalonoze nie jest
mozliwe skrocenie czasu oceny wniosku. Grupa rekomgendotrzymywanie tych terminéw
oraz bezzwioczne przekazywanie informacji o wynikaceny do wnioskodawcow.

10. Ocena aspektowsrodowiskowych. Instytucja Zasdzapca przedstawita rozwkanie,
polegajce na daiczaniu do wniosku o dofinansowaniéwiadczenia o spetnieniu wymogow



srodowiskowych. Petna dokumentacjarodowiskowa bytaby przedstawiana na etapie
podpisywania umowy. Podniesiony #a&k zostat problem edmorodnych i czsto bardzo
uciazliwych dla beneficjentow rozwean tej kwestii stosowanych w RPO oraz koniecgno
udziatu przedstawicieli IZ RPO w obradach grupy Migpracowania dla nich wzorcowych
rozwigzan. Rozwaano take, czy zaicznik z informacj o nie kolidowaniu z obszarami Natura
2000 jest niezédny w kadym przypadku (np. w przypadku inwestycji polegaj na zakupie
nowej maszyny w miie) i czy nie ograniczy jego wymagania do projektow
infrastrukturalnych.

11. Odwotania. Instytucja Zagdzapca poinformowata o0 planowanych zmianach
w nowelizowanej Ustawie o zasadach prowadzeniatyiolirozwoju, ktore lkda dotyczy
procedury odwotawczej.

12. Zwigkszenie intensywrigi wsparcia do 20% w poddziataniu 4.5.1 PO IG. ldsia, ze
inicjatywa w tej sprawie naky do Ministerstwa Gospodarki, ktore @ zwickszy
intensywna@¢ wsparcia w ramach poddziatania 4.5.1 PO IG.

13. Dopuszczenie firm zajmygych sé produkciy pierwotry produktow rolnych do dziata
w zakresie B+R. Instytucja Zadzapca poinformowataze nie jest to mdiwe. Dziatania 1.4-
4.1 PO IG g dziataniami pajczonymi i obowizuje je reim pomocy publiczne). O ile
w dziataniu 1.4 wyspuje pomoc na B+R (gdzie move jest wsparcie w zakresie produkcji
pierwotnej produktow rolnych) o tyle w dziataniul4gdzie wystpuje pomoc regionalna , ktora
wyklucza z udzielenia wsparcia przegsorstwa zajmujce s¢ produkcy pierwotry produktow
rolnych. Ta sytuacja dotyczy wszystkich dzfaggdzie wys¢puje pomoc regionalna.

14. System informatyczny, generator wnioskow, koikagja elektroniczna z beneficjentami.
Ustalono,ze rekomendagjGrupy kzdzie przygotowanie przez IP i IW generatora wnioskida
poszczegolnych dziala oraz zalecita upowszechnienie komunikacji elektrome]

z wnioskodawcami.

15. Ewaluacje i obgienie nimi beneficjenta, jeli znajdzie si w kilku prébach bada
ewaluacyjnych. Przedstawiono propozymzwiazania polegacego na dodaniu funkcjonalkm

w SIMIK 07-13, w ktérej bytby odznaczany udziat lefisjenta w ranego rodzaju badaniach
ewaluacyjnych w ramach zdych programow. Zamawigy badanie ewaluacyjne, przekamuj
Wykonawcy badania ligt beneficjentow, ktérych dotyczy badanie uzyska #atjg ktory
beneficjent uczestniczyt w badaniach, kiedy i dgy. Pozwoli to Wykonawcy tak dolirgrobe
reprezentacyjjy aby nie obeiza¢ wciaz tych samych beneficjentow. Ustalonae po
sformutowaniu przez PARP stanowiska na temat te)p@zycji zostanie przedstawiony
odpowiedni wniosek.

16. Zasygnalizowano tak problemy zwjzane z okrdaniem czy projekt jest projektem
generugcym dochod w rozumieniu art. 55 rozpauzenia 1083/2006, brakiem systemu
okreSlania dostpnej alokacji w celu kontraktacji, brakiem zapiséw umowach
o dofinansowanie zobowdujacych beneficjentow do zwrotu dochogwo rata w przypadku
projektéw, dla ktérych nie mima oszacowadochodu na etapie aplikacyjnym. Niedbe kzdzie
wprowadzenie odpowiednich zmian do wzorow umow, rktGozstrzyga ww. kwestie.
W zwiazku z dua liczlm postulatébw i probleméw zgtaszanych do postanawiemowy

o dofinansowanie projektu Grupa zdecydowat,jedno z kolejnych spotkabedzie pdwiccone
wytacznie omowieniu problemow zwdanych z realizagjumowy.



17. Zgtoszono propozygjdodania ubezpieczenia sgiz komputerowego do katalogu kosztow
kwalifikowanych dla 8 osi priorytetowej. Grupa rekendowata uwzgtnienie ww. propozycji
w trakcie prac nad zmiarWytycznych w zakresie kwalifikowaldoi wydatkow w ramach PO
IG.

18. Omowione zostaly tak kwestie zwjzane z zabezpieczeniem finansowym umowy oraz
transz ptatnéci. Podniesiono przyklad umow o dofinansowanie SEBdzie zabezpieczeniu
podlega 25% kwoty dofinansowania. Grupglde rekomendowata ujednolicenie pcde do
kwestii zabezpiecze w réznych programach operacyjnych oraz zmniejszenie agécidla
beneficjentéw, wynikajcych z koniecznéci wnoszenia zabezpieaze

W trakcie spotkania uzgodniono fa&kze Grupa skoncentrujegsna propozycjach uproszazdo
dziatania 4.4 PO IG. Dokonany zostanie przéghmow, na podstawie ktérego zastosowane
zostam poprawki w tym dziataniu, ktére napnhie, w mia¢ mozliwosci, postza do
usprawnienia umow dla pozostatych dziaRO IG.

Protokotowata: Martyna Olszewska



