Rekomendacje dla Instytucji Zarz adzajacych Regionalnymi Programami Operacyjnymi

Grupa ds. Przedsiebiorcéw korzystajgc z doswiadczenia swoich cztonkéw, dla ktérych okres
programowania 2007-2013 jest druga perspektywa wykorzystywania $rodkéw z funduszy
strukturalnych, postanowita przedstawi¢ rekomendacje dla Instytucji Zarzadzajacych Regionalnymi
Programami Operacyjnymi. Najwazniejsze rekomendacje, ktére zdaniem Grupy, zasadnym bytoby
przenies¢ na obszar Regionalnych Programoéw Operacyjnych, dotycza:

1) Usprawnienia systemu informowania beneficjentéw o mozliwo sciach finansowania
rozwoju przedsi ebiorczo $ci w poszczeg6lnych regionach, w tym:

. prowadzenie aktualnych stron internetowych (zawierajgcych najnowsze informacje nt. zasad
naboru projektéw, harmonograméw naboréw i wynikéw oceny wnioskéw), w tym biezaca
aktualizacja dokumentacji ukazujgca wszelkie wprowadzone zmiany (w opcji rejestruj zmiany),

. poprawa funkcjonowania punktow informacyjno-konsultacyjnych (obsada tych punktéw
przez osoby merytorycznie przygotowane do udzielania wiarygodnych informacji i interpretacji),
. udzielanie kompleksowej informacji dla przedsiebiorcéw, m.in. poprzez bliskg wspéiprace

punktéw informacyjno-konsultacyjnych z Regionalnymi Instytucjami Finansujgcymi (RIF) oraz
Regionalnymi Osrodkami Europejskiego Funduszu Spotecznego (ROEFS),

. organizacja cyklicznych spotkan z potencjalnymi beneficjentami (spotkania o charakterze
roboczym adresowane do okreslonych grup beneficjentéw) oraz z instytucjami zaangazowanymi we
wdrazanie poszczegoéinych RPO,

. usprawnienie w informowaniu wnioskodawcow o wynikach oceny projektéw, m.in. poprzez
stosowanie komunikacji elektronicznej. Proponuje sie wprowadzenie standardu informowania
o wynikach kazdego etapu oceny poprzez umieszczenie informacji o wynikach na stronie
internetowej danej 1Z RPO,

. okreslenie maksymalnego okresu w jakim beneficjent moze liczy¢é na podpisanie umowy
o dofinansowanie swego projektu,
. publikacja szczeg6towych i wyczerpujacych podrecznikéw po kryteriach oceny projektéw.

2) Usprawnienia systemu organizowania konkurséw na wybor projektow , w tym:

. w miare mozliwosci réwnomierne rozlozenie w czasie ogltaszanych konkurséw, tak aby
przedsiebiorcy mieli mozliwos¢ zaplanowania dziatan inwestycyjnych iprzygotowania sie do
zlozenia wnioskéw od strony technicznej,

. dostosowanie typu konkursu do typu i charakteru projektéw (w przypadku popularnych
konkurséw powinny by¢ prowadzone konkursy zamkniete, dzieki czemu przedsiebiorcy bedg mieli
Z go6ry okreslony czas na ztozenie wniosku);

. umozliwienie beneficjentom skonsultowania swojego pomystu projektowego z wymogami
konkursu i kryteriami oceny (poprzez sprawny system preselekcji wnioskoéw lub zespét konsultantéw
dostepnych w ramach funkcjonujacego punktu informacyjno-konsultacyjnego),

. maksymalne uproszczenie dokumentacji aplikacyjnej (obejmujacej przede wszystkim
wniosek oraz biznesplan),

. skrdocenie do minimum listy zalacznikéw, przesuniecie obowigzku sktadania czesci z nich na
etap podpisywania umowy o dofinansowanie, zastgpienie niektérych zatgcznikédw oswiadczeniami,

. przestrzeganie zasady niezmieniania warunkéw konkursu w trakcie jego trwania (dotyczy to
réwniez zakazu ingerowania w tre$¢ dokumentacji konkursowej w trakcie ogtoszonego naboru).

3) Poprawy systemu oceny i wyboru projektow, w tym:

. przesuniecie punktu ciezkosci w ocenie projektow z oceny formalnej (na ktérej odrzucanych
jest srednio ponad 50% wnioskoéw sktadanych w ramach dziatah RPO) na ocene merytoryczng (tak,
aby byta mozliwos$¢ wyboru najlepszych projektéw),



. ograniczenie do minimum kryteribw formalnych (m.in.: rezygnacja z koniecznosci
stemplowania i parafowania dokumentéw na kazdej stronie, stosowania $cisle okreslonych
przekiadek),

. weryfikacja kryteriow merytorycznych pod katem mozliwosci ich spetnienia przez
przedsiebiorcow oraz wyboru najlepszych projektéw (opracowanie i publikacje podrecznika po
kryteriach wyboru projektéw). Przeglad kryteribw powinien odbywaé sie po zakonczeniu konkursu
wnioskow w ramach poszczegdlnych dziatan. Woéwczas to przedsiebiorcy beda zglaszali zbyt
rygorystyczne wymagania i kryteria.

. przestrzeganie terminéw wynikajacych z obowigzujacych procedur oceny wnioskow;

. stosowanie jasnych, wynikajgcych wprost z przepiséw prawa oraz postanowien Programu
Operacyjnego zasad oceny projektéw, informowania wnioskodawcéw, przedstawiania
i sporzadzania list rankingowych i ich modyfikaciji.

4) Umowy o dofinansowanie projektu , w tym:

. zapewnienie spojnosci w postanowieniach umowy dotyczacych tych samych warunkéw
i obowigzkéw dla beneficjenta, takich jak ,monitoring i sprawozdawczos¢”, ,kontrola”, ,informacja
i promocja”;

. ograniczenie do minimum postanowiern okreslajacych warunki wypowiedzenia umowy ze
skutkiem natychmiastowym.

5) Stosowania Wytycznych Ministra Rozwoju Regionaln ego, w tym:

. zapewnienie jednolitego systemu stosowania Wytycznych, przyjmowania i wprowadzania
ich zmian, niedokonywanie zmian w Wytycznych w zakresie dziatania, w odniesieniu do ktérego
trwa runda aplikacyjna;

. dopuszczenie aneksowania umowy o dofinansowanie przy zmianie Wytycznych na korzysé
beneficjenta.

6) Zabezpiecze n prawidlowej realizacji umowy, w tym:

. wprowadzenie najmniej obcigzajacej beneficjenta formy zabezpieczenia prawidiowej
realizacji umowy o dofinansowanie, niekoniecznie na catg kwote dofinansowania,

. umozliwienie odstgpienia od zabezpieczania petnej kwoty dofinansowania,

. kwalifikowanie kosztéw zabezpieczenia umowy w dziataniach nieobjetych rezimem pomocy

publiczne;j.



