Protokot
z Il spotkania Grupy ds. Przedsiorcow

w ramach Zespotu ds. uproszazystemu wykorzystanixodkow funduszy Unii Europejskiej

W dniu 15 wrzénia 2008 r. odbyto si drugie spotkanie Grupy ds. Przedbéorcow,
funkcjonupcej w ramach Zespolu do spraw uprosiczystemu wykorzystanigrodkéw
funduszy Unii Europejskiej. Spotkaniu przewodniezyPani Anita Wesotowska, Zapta
Dyrektora Departamentu Zadzania Programami Konkurencyguooi Innowacyjngci.

W spotkaniu uczestniczyli:

Pani Marzena Chmielewska, przedstawicielka PKPPidtew, Pani Barbara Miszczak,
przedstawicielka Polskiej Agencji Rozwoju Przebdrczcci; Pani Danuta Sokotowska,
Dyrektor Departamentu Funduszy Europejskiej Mimgteo Gospodarki; Pan Ryszard
Boguszewski, przedstawiciel Stowarzyszenia Wschithster Doradczo-Ustugowy; Pan
Barttomiej Raek, ekspert zewgtrzny.

przedstawiciele Ministerstwa Rozwoju Regionalne@ani Anita Wesotowska, Zagica
Dyrektora Departamentu Zadzania Programami konkurencyfoo i Innowacyjngci;
Pani Aneta Sobota-Biatas, 1Z PO IG, Pani Agniedz&iisiak, 1Z PO IG.

Sekretariat Zespotu reprezentowali Pani Martyna@iska.

Podczas spotkania omowione zostaly ¢gaghce propozycje uproszczegtoszone przez PKPP
Lewiatan, PARP, oraz ekspertéw zestvanych:

1. Rezygnacja z wymogu gwarantowania przez wnioskogawatej wartdci projektu. Wg

instrukcji powinna to b§ wartas¢ projektu - 100% netto + VAT - (z uwagi na
przekazywanie dofinansowania w postaci refundaajiigsionych kosztéw), tymczasem
w niektorych dziataniach wygbuje zaliczkowanie, nidiwe jest te rozliczanie etapami
oraz odzyskiwanie VAT — firma nie musi gei gwarantowa 100%srodkéw na realizagj
projektu. Zamiast tego nmbwe byloby gwarantowanie zaliczki i rozliczanieapami.
Ustalono,ze wprowadzenie uproszczenia wymagatoby zmiany uksjr oraz systemu
zabezpiecze prawidtowej realizacji umowy.

Rezygnacja z wymagania podawania PKD dziakanoktora przynosi najwkszy
przychdd. Firmy nie prowadztakiej ewidencji, w¢c trudno jest im w sposob rzetelny
pod& te informacg. Cztonkowie Grupy zauwgli jednak,ze podanie tej informaciji jest
konieczne do obliczenia intensywico wsparcia w sektorze transportu. Grupa
zarekomendowata ograniczenie wymogu podawania kdasyfikacji PKD jedynie do
przedsgbiorstw, ktére § MSP i wsréd PKD mag wpisarny dziatalng¢ transportow.

Wigksza elastyczrié w planowaniu ptatriei. Etapy ptatnéci — etapy o diugei 2-6
mieskcy (zgodnie z instrukgj wypetniania wniosku o dofinansowanie) nie uwdgiaja
sytuacji, w ktorej przez 6 lub weej mies¢cy nie wysgpuja zadne platnéci (np. po
zamoOwieniusrodka trwatego oczekiwana jest jego dostawa). tnsfg Zaradzapca PO IG
wyjasnita, ze 2-6 miesiczny cykl rozliczé ma motywowa beneficjentow do regularnego
wnioskowania o ptatrié. Kumulowanie wnioskéw o ptat§é (spowodowane wielokrotnym
aneksowaniem umow i wprowadzaniem zmian w harmamoigf) skutkuje niemimoscia
zagwarantowania odpowiedniej §& srodkdéw na ptatngci. Ustalono,ze dotychczasowy



cykl wnioskowania o platrio zostanie utrzymany, jednakw przypadku braku ptatéc do
wniosku wpisywane duizie 0. Grupa skierowatac¢siz praba do przedstawicielki PKPP
Lewiatan o sformutowanie propozycji zapisow pozyeagch na ustaleniu cyklu rozlicze
w oparciu o zalczony do projektu harmonogram realizacji projektu.

. Wieksza elastyczrnié w okresleniu terminu ztagenia wniosku o ptatrié — np. do dwoch
mieskcy po zakaczeniu zadania. Dochowanie terminu 30 dni po #ekeniu zadania
jest trudne np. w przypadku wynagrodz@ uwagi na harmonogram ptatco ZUS).
Instytucja Zarzdzapca wyjanita, ze propozycja jest eiciowo uwzgédniona
(w przypadku kosztow personelu) orgterminy na zigenie wniosku o ptatrié w tych
dziataniach PO IG, w ktorych jest to konieczne anstvydtuzone.

. Rezygnacja ze stosowania kryterium poziomu rozprzexsienia technologii na rynku
(kryterium dyfuzji) w ramach dziatania 4.4 PO IG kryterium jest w zasadzie
nieweryfikowalne, poniewa brakuje jednoznacznej metodologii i danych, w opar
o ktére ocena mogtaby byobiektywizowana. Pani Dyrektor Danuta Sokotow§Ws,
IP) wyjasnita, ze kryterium zostato ustalone ze wadl na istnienie bran w ktérych czas
od powstania do wdeéenia technologii jest bardzo dtugi (firmom trudngdby spetné
kryterium czasowe). Dyskusja dotyczyta problemujgktbw, ktére nie $ innowacyjne
wmysl PO IG, lecz korzystajz kryterium rozprzestrzenienia poniewjast ono nieostre

i trudne do weryfikacji. Przedstawicielka PARP (IBjsugerowataze kryterium mae
by¢ naduywane i niektére opinie mag by¢ kwestionowane przez ekspertow
oceniajcych projekty. Przedstawiciel przeelsiorcow zgtosit zastrzeenie dotyczce
trudnaici uzyskania potwierdzenia spetnienia kryteriumpraestrzenienia w niektorych
przypadkach. Ustalonage w celu zapobiegania potencjalnym nierésaiom w dosgpie
do srodkdbw pomocowych kryterium to zostanie przeanaliaoe po obecnej i przed
nastpna rundy aplikacyjrs. Grupa zobowizata s¢ do proby wypracowania standardu
bezstronnej opinii dotygzej rozprzestrzenienia innowacji.

. Przeniesienie kryterium eksportowego z wskiadw produktu do wskanikow rezultatu —
Grupa zgodzita gsina dokonanie proponowanej zmiany.

. Modyfikacja definicji ,eksportu ustug”, np. w opawmc o kraj pochodzenia klienta
(zleceniodawcy). Definicja eksportu ustug na pdiszg@odatkowe (decyduje miejsce
swiadczenia ustugi) dyskryminuje firmy oparte o rmayoczéniejsze technologie,
swiadczce ustugi on — line ludwiadcace ustugi w Polsce na zlecenie podmiotow
zagranicznych. Zasugerowano zngapisu kryterium eksportu ustug w Przewodniku po
kryteriach wyboru projektow.

. Propozycja zmiany definicji ,Rynku docelowego” odagca se¢ do zasigu
geograficznego: ,zagy minimum krajowy”. Zgodnie z propozygcjrynek docelowy
powinien by kazdorazowo definiowany przez beneficjenta, w zatéci od specyfiki
produktu lub ustugi (np. przez odniesienie do nogejpy konsumentéw). Odwotanie
w definicji do kryterium geograficznego narzuca quzibiorcom ,wigciwy” sposob
rozumienia rynku. Instytucje Zaydzapca i Padrednicaca PO IG wyjénity, ze ta
definicja jest koniecznaeby w ogole otrzyma wsparcie w PO IG. Firmy, ktérych
dziatalng¢ nie ma skali krajowejaswspierane w RPO. Grupa uzgodni@, konieczna
jest zmiana w opisie tego kryterium.



9. Propozycja rozszerzenia wliovosci uzyskania dodatkowych punktéw o przetigbrcow,
ktorzy planuj rozwoj wtasnego dziatu B+R lub nayzali trwak wspotprae z JBR, ktéra
bedzie wykorzystywana w projekcie. Dotychczasowe dmng przewidu dodatkowe
punkty za stworzenie wlasnego dzialu B+R, przy bragkemii dla firm, ktore plangj
rozwoj dziatu ju funkcjonupcego w strukturze lub nawdania wspétpracy z JBR.
Instytucja Zarzdzapca oraz Instytucja Reednicaca PO IG zgtosity inne stanowisko
w tej sprawie. Ustalonaze dyskusja o kryteriach odthzie s¢ na spotkaniu Instytucji
Zarzadzapcej z PARP i MG.

Protokotowata: Martyna Olszewska



